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omfatte forbrydelser af grov karakter, samt
at forbrydelser mod menneskeheden — af-
snit b — skulle defineres som foresldet i
generalsekretwrens oprindelige udkast. For-
slaget faldt med stemmefordelingen 23-27-44.
Danmark stemte sammen med de vest-
europwmiske lande for, medens sestblokken.
og enkelte afro-asiatiske lande stemte imod.
De afro-asiatiske lande opponerede sterkt
imod, at apartheidovergreb udgik af teksten
og fremsatte et endringsforslag til oven-
nevnte firemagtsforslag, der pa ny medtog
apartheidovergreb. USA erklerede  kate-
gorisk, at dets stilling til apartheid var vel-
kendt, men at det ikke kunne acceptere
begrebet. i en konventionstekst, og, hvis
dette forslag blev vedtaget, si sig nedsaget
til at stemme imod konventionen som hel-
hed. Afro-asiaternes forslag blev vedtaget
med. 59-13-26. Danmark stemte sammen.
med Frankrig, Luxembourg, Mexico, Neder-
landene, Belgien, Storbritannien, USA m. fl.
imed.

3. Chile fremkom med et mindre sendrings-
forslag af sproglig karakter til artikel I a,
der faldt med stemmefordelingen 13-13-67.
Danmark afstod.

Andringsforslaget i punkt 2 til artikel
IDb, der medforer, at forbrydelser mod
menneskeheden skal straffes, selv om den
begdede forbrydelse ikke kan straffes efter
lovgivningen i det land, hvor den er begéet,
vedtoges med stemmefordelingen 30-2-57.
Danmark, Norge, Finland, Storbritannien,
USA m. fl. afstod.

4, Storbritannien fremsatte et forslag, i
henhold til hvilket krigsforbrydelser og for-
brydelser mod menneskeheden kun skulle
omfatte sddanne forbrydelser af grov karak-
ter,:,som er defineret i folkeretten”. For-
slaget kritiseredes sterkt af estblokken og
de afro-asiatiske lande, da spergsmalet om
apartheid ikke omfattedes af teksten, og
faldt med stemmefordelingen 12-56-28. Dan-
mark stemte for sammen med Finland og
de vesteuropeiske lande; estblokken og
afro-asiaterne imod, medens Norge og de
latinamerikanske lande afstod. .

5. Norge fremsatte under hensyn til sin
grundlovsbestemmelse om, at love ikke ma
gives tilbagevirkende kraft, et sendringsfor-
slag, i henhold til hvilket de kontraherende
parter ikke forpligter sig til at anvende kon-
ventionens bestemmelser p& sddanne for-
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brydelser, der allerede métte veere forseldede.
Fra dansk side stettede man i indleg i

_debatten sammen med Finland og andre

vesteuropeiske lande forslaget om opret-
telsen af en ny artikel III, medens Sovjet-
unionen og de gvrige gsteuropeiske lande

“steorkt fordemte forslaget som helhed. Efter

henstilling fra Libanon trak Norge ferste-
delen af sit forslag om endring af artikel Ia
tilbage. Chile bad dog om afstemning for at
se, hvordan stillingen var. Stemmetallene
var 59-15-23. Danmark afstod sammen med

“de latinamerikanske lande. Det norske for-

slag om en ny artikel IIT blev, efter at
generalsekretwrens juridiske radgiver havde
oplyst, at en sadan artikel ikke ville veere
i strid med artikel Ta, forkastet med
18-40-83. Danmark, Norge, Sverige (der
ellers afstod fra alt i forbindelse med kon-
ventionen), Finland og de vesteuropeiske
lande stemte for; estblokken og en del afro-
asiatiske lande imod, medens de latin-
amerikanske lande afstod.

6. Hele artikel I med de ovennsmvnte

“vedtagne @®ndringer vedtoges med stemme-

fordelingen 61-9-26. USA, Storbritannien
m. fl. stemte imod, medens Danmark sam-
men med de gvrige nordiske lande og de
latinamerikanske lande afstod. Danmark
afgav en stemmeforklaring for at undga mis-
forstéelse med hensyn til spergsmélet om
apartheid.

Artikel 11,

Artiklen bestemmer, hvilken personkreds,
der kan demmes for de i artikel I definerede
forbrydelser. Chile fremkom med et oen-
dringsforslag, der udvider kredsen til for-
uden at omfatte enkeltpersoner, medskyl-
dige m. v. til ogsé at omfatte repreesentanter
for statens myndigheder, Forslaget blev i let
@ndret form vedtaget med stemmefordelin-
gen 21-11-55. Danmark afstod sammen med
de gvrige nordiske lande.

Artikel II1.

Ny artikel efter forslag fra Chile, i hen-
hold til hvilken de kontraherende parter for-
pligter sig til med alle nedvendige midler,
herunder lovgivning, at gore det muligt, at
de personer, der er nwvnt i artikel II, ud-
leveres. Der var ikke megen stemning for
at indfere en sddan bestemmelse, da ud-



