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paa grund. af’ Utilregnehghed ikke bliver

Spergsmaal om at paastaa eller idemme.
- Straf,-er det: Forhold; der skal bedgmmes,

dog af samme art som- det for hvilket Loven

foreskriver ‘Straf. Det er derfor hensigts-
messigt at lade en saadan Sag behandle i

Straffeprocessens. Former uden Hensyn til,

om: der tillige - nedlaegges Paastand om'

Straf .. ... «

-Det i mgsdagssamlmgen 1918 19 fremsatte'
forslag til:lov-om; wgteskab indeholdt ligeledes .

et seerligh kapitel .om  behandling af egte-
skabssager. Kapitlets regler svarede. til de af
familieretskommissionen foreslaede, men der

var dog foretaget en rekke sendringer under

hensyn. til, ab retsplejeloven ville vere tradt

stemmelser, der som folge heraf var udeladt,
var ogsé besteinmelsen om, at’ omstodelses-

sager, som anlegges af det- oﬁ'enthge ‘be-

~handles i strafferetsplejens former. «
- Senere “under - mgsdagsbekandlmgen blev
kapitlet om behandlingen af s.egteskahbssager

overflyttet til retsplejeloven, ]fr lov nr.. 300,

af. 30. juni 1922..

- REiter rédets opfattelse er det; mmdre hel— :
- digt, -at spergsmalet. om, hvorvidt en om-
stodelsessag:skal behandles i den borgerlige -

retsplejes former ‘eller i strafferetsplejens

former, afhenger af, hvem der rejser sagen:
- Det. stemmer - n@ppe- heller overens. med
almindelige retsplejemsassige. principper -at |

lade domsmeend medvirke ved behandlingen

af omst@delsessager, jfr.-herved. § 91, stk. 3.

:Nar det er bestemt; at omstrzrd.elsess:a»ger,I

del rejses' af det-offentlige, skal behandles i

strafferetsplejens - former, ‘skyldes det,. for-
mentlig i:alt veesentligh' alene hensynet til

" Bilag til £. ¢.-1. Vedr ' re'ttens pleje.
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Straﬁeretsple]e, 2. udg., s ‘)4 Denne be—
grundelse for: besternmelsen synesimidlertid
ikke at have storre veegt, idet det- offentlige
har samme adgang til ‘at fore bevis under

en borgerlig sag som. under-en. - straffesag.

En forudsetning for sagens. behandhng iden -

‘borgerlige retsplejes former ma dog vere; at
" der kan palsegges parterné medepligh’ efter

samme regler ‘som :vidner; .jfr. - udkastets

§ 450, stk. 3, og bemerkningerne thertil. -
Det foresls derfor at opheeve § 684, stk. 1

nr.. 7, siledes at.sager om: omsteldelse, def ;

rejses -af ‘det offentlige; fremtidig skal be-
" handles.i denborgerlige retsplejes: former.
- Sagerne vil bhve aegteskabssager, ]fr ud— '
: kastets § 448 JRRNEE o
i kraft-inden dette kunne blive tilfeeldet med | =
det foreliggende lovforslag. Blandt de: be- |

ERTERE Tzl nr. 21 S
Da det forhold, - der. giver det offenthge

ret: til at. kreve omstradelse, ofte vil.give
‘ anledmng til en straffesag, vil det. veere heni
sigtsmesssigh at kunne; behandle spergsmalet

om omstedelse i forbindelse med straffesagen

- efter reglerne i kap. 89. Da det formentlig

er tvivlsomt, om det offentlige kan betragtes

- som ,,forurettet“, jfr. §°991, stk. 2, i til-

feelde, hvor det rejser krav om omstadelse,

foreslés der som §-996 a indsat en bestem-
‘melse; der udtrykkehg giver det. oﬂ'enthge '
1 adgang til- at - rejse krav:om omst;adelse i

forbindelse med en straffesag. . ,
Det bemserkes, at retten efter § 991 stk -

4; vil. kunne néegte at behandle kravet om

omstﬂdelse, hvis behandlingen under'straffe-

“sagen ikke kan ske uden veesentlig ulempe.
‘ Det m& forventes, at. denne bestemmelse

navulig vil blive anvendt ‘hvor:der i for-

{ bindelse med omstedelsen opstar spergsmal :
. om fastsaettelse af Vllkar Lo e
sagens oplysmng, ]fr Hurwztz, Den danske : . T -




