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hed og samlkvemsret: ZEGteskabsudva]get har fore-
sliet gennemfort nye regler herom, der blandt andet

&bner:mulighed for anvendelse af tvangsbeder, Reg-
lerne ér udarbejdet’ i samrid med retsplejerddet,

og der har kun pé eb enkelt punkt — som wvil blive

.omtalt nedenfor — veeret uenighed mellem aegte-

skabsudvalget og retsplejeradet.

. Forslaget folger i det veesentlige aegteskabsudvml
géts udkast. Man skal derfor med hensyn til-be-
Grunde}se for recrlerne henyise tll udvalgets betzenk-
nmg side 124+ 31 :

- Til nr: 3.
Agteskabsudvalgets udkast § 1, nr. 5.
Retsplejerddets udkast § 1, nr. 12.

Retsplejelovens .§. 478 . mdeholde1 regler om, pa
hvilket-grundlag der kan ske eksekution. Efter den

geeldende bestemmelse i § 478, stk 1, nr. 5, kan der

ske eksekution pa’grundlag af forlig, indgdede for,
og domme, afsagte af danske konsuler i de i lovom
danske konsulers doms- og gvrighedsmyndighed
m. . af 15. februar 1895 nevnte tilfelde. Bestem-

melsen har mistet sin betydning, efter at der ikke:

leengere findes steder, hvor danske ikke er under-
givel: landets ]uI‘lSdlkulOn, og foreslds derfor op-‘
‘hsevet : o :

- T stedeb foreslis indsat.en regel om, at bestem-
melser om for eelchemynchghed eller udevelse af sam-
kvemsret, som er truffet af overgvrigheden og be-
stemmelser om formldremyndighed, -som findes i

Cvilkdr for separation eller skilsmisse meddelt ved
bevilling skal kunne fuldbyrdes. Den wndrede for-
mulering i forhold til udkastet i segteskabsudvalgets
betenkning og retspléjerddets udkast skyldes; at
sporgsmalet om udovelse af samkvemsret ifglge for-
slaget til lov.om mgteskabs indgaelse og oplosning
ikke skal.afgores i forbindelse med separation eller
skilsmisse,, jfr. herved bemzerkmngerne til forslagets
§ 50.

T11 nr. 4
Mg teska,osudva,lgets udkast § 1, nr. 6.
Retsplejeradets udkast § 1, nr. 13.

- Retsplejelovens § 484 indeholder regler om. foge-

dens provelsesret i forbindelse ‘med - eksekution- af
forlig. Ifolge § 485 finder disse regler ogsd anven-
" delse med hensyn til de i i § 478, nr. 3 og 4, nxvate
dokumenter (tinglyste pantebleve og skadeslgs-
breve). Bifter forslaget skal reglerne tillige gwlde
med hensyn til de ovenfor i nir. 8 nevnte. bestem-
melser om for:«ﬁeldremyndig‘hed og samkvemsret.

T11 nri 5 ) :
) Egteskabsudvalgots udkast § 1, nr. 7.
Retsplejeradets udkast §1, nr. 14.

. t. L vedr. rettens pleje.
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Efter forslaget skal bestemmelser, om foramldre-

| myndighed og samkvemsret kunne fuldbyrdes
_straks, hvis ikle andet er bestemt -af OVergvrig-
heden eller i vilkdrene for sepalatlonen eller skils-

missen.

Tﬂ ar. 6.
Egteskabsudva]gets udkast § 1, nr. 8.
Retsple;emdebs udkast §1,nr.15. '

§ 495, stk. 1, 3. pkt.,. indeholder 1egler om fuld-
byrdelse af domme, der gar ud ph, ab domfwldte
skal udlevere et barn. Bestemmelsen, foreslis op--
heevet som overfladig ved siden af den nye regel i

'§ 499 a, jir. forslaget under nr. 8.

Til nr. 7.
H]oteska,bsudvalgets udkast § 1, nr. 9.
Retsplejerddets udkast § 1, nr. 16.

Efter § 499, stk. 1, kan en forurettet til gennem-
forelse af en ret, der tilkommer ham.i henhold til
dom, anlmgge privat straffesag mod: den, der.mod-
villig undlader at efterkomme dommen, og .efter
stk.-2 kan han efter straffedommens a,fsigelse 4
politiets bistand til gennemferelse af sin ret.

Det foreslds, at disse regler ikke skal galde med
hensyn til ‘bestemmelser om forseldremyndighed og
samkvemsret, da der mé antages at veere tilstreek-
keligh veern for den berettigede i den mny regel i
§ 499 a, jfr. forslaget under nr. ,8. oy

Tll nr. 8..
Egtesk&bsudvalgets udkast § 1 ar. 10,
Retsplejerddets udkast § 1, nx. 17. .
‘Reglen abner adgang for fogeden til ‘at gennem-
tvinge bestemmelser om foreldremyndighed og ud-
gvelse -af samkvemsret ved- &nvendelse -af tvangs—

“beder.

1 aegteslmbsudvalgets' betaenkning: var: ‘foresl_é’met
en bestemmelse. om, at fogeden kunne beskikke en
tilsynsveaerge for: barnet og - sege samkvemsretten
gennémfort ved bistand af denne (betenkningen
8. 129-30). Tilsynsveergen skulle virke som meeg-

{ lingsmand og som radgiver for fogeden. Retspleje-

radet fandt bestemmelsen uheldig, idet man navn-

'1ig anforte, at det var uklart, hvilke befojelser til- -

synsveergen skulls have under fogedsagen. Radet
foreslog i stedet en bestemmelse om, at fogeden
kunne spge bistand hos berne- og ungdomsveernet
(bemeerkningerne til § 1 nr. 17 i rédets udkast).
Efter justitsministeriets opfattelse vil det i mange
tilfelde veere hensigtsmessigt; at fogeden tilkalder
en person, der kan varetage barnets. tarv under
sagen og herunder navilig virke for en sd fredelig
og skdnsom behandlmg som muligh. Man.har ilke
ment at fogeden bor veere bundet il at tilkalde



