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Frederiksberg og Kebenhavns. kommuner
foreslog finansministeren. i sknvelse af 17
januar 1968, .

A. Statslige og l{dnimunale institutioner

skal kun svare afgift af den del -af deres

leverancer af varer og afgiftspligtige ydelser,.

som ‘sker til andre end stat og kommuner.
Det er en forudseetning for denne. afgifts-
fritagelse, at den offentlige institutions ho-
vedformal ikke bestér i afsetning af varer
og afgiftspligtige ydelser til private, eller
sagt med andre ord, at det ikke er en offent-
lig forsyningsvirksomhed (hvorved .forstas
ikke alene virksomheder, der forsyner bor-
gerne med f. eks. el, gas, vand, varme og
telefon, men ogsd virksomheder, der ud-
forer visse servicefunktioner for eller leverer
- visse serviceydelser til borgerne, f. eks. i
form af athentning af renovation eller leve-
ring af transportydelser). Leverancer mel-
lem kommuner m. fl. indbyrdes vedrorende
vejarbejder, skoler, hospitaler, vask-o. lign.
skal herefter ikke afgiftsbeleegges, hvorimod

en-eventuel afswtning til private fremdeles

vil veere: afgiftshelagt. Det vil ses, at den
saledes foretagne sondring i realiteten bygger
pé, om den- offentlige virksomhed skono-
misk hviler i sig selv (el, gas ete.); eller om
virksomheden helt eller delvis bliver skatte-
finansieret (veje, skoler etc.). — Selv.om der
ud over afseetning til andre offentlige insti-
tutioner méatte ske afseetning til private,
medforer sidan -afsetning hverken afgifts-
pligt for leverancer til den pageldende kom-

munes eget brug eller afgiftspligh for leve- |

rancer . til den oﬂ'enthge institution. ,,Af-
smitningsreglen® i § 11, stk. 1, bringes séle-
des ikke i anvendelse. — Det bemserkes dog,
at ,afsmitningsreglen fortsat skal gelde
for sd vidt angér offentlige forsyningsvirk-
somheder. — Aindringen bor ledsages af en
endring af § 3, stk. 2. Dette bliver “ngdven-
digt, fordi der skal vzere hjemmel til at pé-
leegge institutioner, der efter de’ almmdehge

regler kan afswette til andre offentlige insti-.
tutioner, at svare afgift af denne afsatning. ‘|-

Den skitserede lpsning indebzerer en vee-
sentlig nedskering af afglftsbelastnlngen

for stat og kommuner og mé formodes at

ville mode modstand fra erhvervslivets side.
Heroverfor ber det dog fremheaves, at de
offentlige institutioner kommer til at be-
tale afgift af materialeforbruget uden at

Bilag til £. t.-1. vedr. almindelig omseetningsafgifs.
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- kunne f& aflpftning herfor, og at de offent-
 lige forsyningsvirksomheder fortsat vil veere

registrerings-: og. afgiftspligtige.. Yderligere

" kan som tidligere anfort nsevnes, at erhvervs-

livet pa lidt leengere sigh pé grund af de pa-
téonkte storkommuner muligvis vil veere uden
beskyttelse i de nuverende lovregler. End-
videre er der i tilfzelde, hvor konkurrence-
meessige grunde i seerlig grad- taler derfor,

-mulighed for at bringe § 3, stk. 2, i anven-
 delse. Endelig bor det tages i betragtning, at
"lgsningen — selv om- visse  afgraensnings-

problemer ikke kan undgis — vil veere for-
holdsvis let at administrere. ~

B Leverancer fra en kommunal institu-
tion til en anden institution inden for samme
kommune bliver ikke afgiftspligtige, og det
samme gelder leverancer fra en institution,
der drives i fellesskab af flere kommuner,
til de. kommuner, som er parthavere i in-
stitutionen. Derimod bliver afgetning fra en
kommune til statén, til en anden kommune
eller til private a,fglftsplwtlg, i tilfeelde, hvor
en sidan afsetning finder sted, medforer

- denne afsetning dog ikke afsmitning. For

offentlige forsyningsvirksomheders vedkom-
mende sker der i ingen sendringer i de hidtil
geldende regler. — Zndringerne ber — i

lighed med den under A skitserede losning —

ledsages af en sendring af § 3, stk. 2.

‘Det ville for s3 vidt veere logisk, om. sa-
danne lovbestemmelser for den kommunale
virksomhed blev fulgt op med tilsvarende
bestemmelser for statens institutioner.

Losning B, der svarer til det af kommu-
nerne i skrivelse af 17. januar 1968 fore-
slaede, er noget mindre vidtgiende end los-
ning A, idet den ikke fritager leverancer'fra
en kommune til en anden kommune eller til
staten for afgiftispligt, men ogsd. losning B
m4 formodes at mgde modstand i erhvervs-
livet. I denne forbindelse ber dog fremhewves,
at de under losning A nevnte modificerendo
forhold ogsd ger sig g%ldende under los-
ning B. o

‘Det- mé 1 ﬁvngt papeges, - at 1;asn1mr B
muligvis vil vere vanskeligere - at admini-

strere end losning A bl a. som felge af, at
~det ikke ligger helt Klart, hvad der. forstis

ved »en 1nst1tut10n, der dnves i faellesskab
af ﬂere kommuner“. Et vaesentligt kriterium

'i 84 henseende vil dog veere, om de pageel-
"dende kommuner har foretaget en fwlles



