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Den af Det " veterinzsre Sundhedsrad og Veterl-
neerdirektoratet foreslaede . sendrmg er begrundet
i ensket om en lidt videre formulering, der 1mﬂdega.r
tvivl om, hvorvidt grov forspmmelighed i det
konkrete tilfzelde med rette kan karakteriseres som
uduelighed.

Bt lignende aendrmgsforslag blev fremsat under
behandlingen i folketinget af forslaget til lov om:,
veterinservaesenet samt.om udovelse af dyrlaegeger—
ning, se Folketmgstldende 1963-64, spalte 2956,
men blev, forkastet, idet, formuleringen af. lovfor-
slage’os §11, stk 2 ansas for fyldesbgarende

F. 4. 1. vedr. lov om veterinmrvesenet m. v.

. 'Da ingen af de afgorelser, der i den forlgbne
bid er truffet adininistrativt, er indbragt for dom-

stolene, og der siledes iltke foreligger retsafgorelser,
der kan motivere den foresldede aendrmg, har rege-
ringen ikke fundet tilstreekkelig anledning til ps

nuvarende tidspunkt at fremssmtte et endringsfor-
slq;g som det foresliede, hvorimod det foreslds ab

optage loven til revision pny- i folketlngsaret )
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