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lovforslaget, nir det nu er kedet sammen
med udskrivningsloven, er foresliet et bund-
fradrag pa 8.000 kr. for forsergere og 4.000
" kr. for ikke-forsergere, nédr man i udskriv-
ningsloven regner med fradrag pa henholds-
vis 110,000 og 5.000 kr. Men det kan vel
droftes i udvalget om rimeligheden i dette.
Men som sagt, udskrivningslovens vedta-
gelse. og endelige udformning er jo en for-
udswtning for -dette forslags. endelige ud-
formning, og det understreger endnu en
gang rimeligheden, og jeg kan sige ngdvendig-
heden af, at pensionsbidraget fremtidig fores
ind under. udskrivningsloven: s
Men vort parti anser forslaget som udtryk
for en forbedring af den sociale balance og
kan tilsige positiv medvirken til forslaget
som en overgangsordning for det halve ér,
der skal g8, indtil kildeskatten skal treede
ikeaft, - . o

Hilmar Baunsgaard: Finansministeren an-
noncerede jo i sin tid skattereformen som
- en tretrinsraket bestaende af gennemforelsen

af en merveerdiafgift, momsen, en afskaffelse
“af skattefradragsreglen, herunder opstilling
af nye skalaer, og en gennemforelse af kilde-
skatten. Og ud fra dette er:det altsd nu
andet trin -af skattereformen, vi har-til
forste, man m3 vel sige kun delvise behand-
ling, idet vi jo har forstaet ~— og det mé vel

ogs4 veore sidan — at den endelige skala, der

skal gemlde, nar kildeskatten til sin tid
bliver gennémfert, kan man ikke.  auto-
. matisk forvente bliver tilsvarende den, vi
i dag behandler, men dog alligevel noget i
retning af dette. - - : '.
Se, det er jo ingen hemmelighed, det har
vi jo vekslet mange venlige bemeerkninger
om, finansministeren og mig imellem, at mit
parti og jeg er-af den opfattelse, at forste
trin i raketten ikke blev fyret sé forfeerdelig
godt af, og nu er vi s& i gang med affyringen
af anden del og bedemmelsen af' det. Det
er straks vanskeligere at sige, hvor godt
finansministeren kommer af sted her. Det
vil ikke vere retfeerdigh, om man ikke ind-
rommede, at ved den mide, som skalaen er
stillet op pa, er der tale om noget af det, vi
métte streebe efter, nemlig en. virkelig for-
enkling, og en forenkling i vor skattelov-
givning ber hilses velkommen. Si langt synes
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" | jeg der er grund til at hilse forslaget vel-

kommen.” .. :

. Forenklingen er gahske vist ikke sé. gen-
' nemfort, som vi gerne havde set det fra
- radikal side: at man allerede nu havde faet

indfort en egentlig enhedsskala, hvor for-
holdet imellem de forskellige.indkomstgrup-
per blevilagt fast, og at man s& opererede
med en arlig udskrivningsprocent, men sadan

' at byrdeforholdet imellem befolkningsgrup-

perne; - imellem indteegtsgrupperne, ikke

| kunne rokkes: Det nar vi-muligvis i neste
| omgang af denne anden.affyring, det ved

vi ikke endnu, men jeg héber ikke, at den
form, som finansministeren her har lagt
frem, er et udtryk for,"at man har opgivet
tanken om en enhedsskala, for si vil jeg
beklage det, og sé ville jeg neeppe: veere 1
stand til at give anden dom over denne del
af skattereformen end over den forste, at
man ikke slap heldigt' fra den. '

Men forenklingen er der altsd forelgbig i
et vist omfang, og sa langt synes jeg der er -
grund til at udtale sin tilfredshed, men det
er ogsi klart, at virkningerne af en sidan
@ndring af udskrivningsloven, altsd den
direkte skat til'staten, mé ses 1 sammenhzeng
med virkningerne af forste trin, og dér fik
vi jo gennemfeort mervaerdiafgiften med den
virkning, det nu har over for de forskellige
indkomstgrupper. - . -
© Vi var jo mange, méske alle, der havde
hibet pa, at- gennemforelsen af merverdi-
afgiften kunne have: betydet “ikke alene
muligheden for den reform, den forenkling
af den’ direkte beskatning, som vi ser visse
antydninger - af, men -at der ogsd skulle
have veeret: grundlag for.en virkelig lettelse

.1 den direkte beskatning. Uanset at der kan

anferes begrundelser for, at statens udgifter
er steget, at befolkningens indkomst' ogsd
er steget, og at.man derfor har. vanskeligh
ved at drage en direkte sammenligning
mellem sidste ‘&rs betalte skat og dette rs
betalte skat, s& tror jeg alligevel, vi for, skal
vi sige den renfeerdige oplysnings skyld skal
sla fast; at for hovedparten.af skatteyderne.
bliver der ikke tale om en lettelse. Jeg tror,
det ville veere rigtigst at gore dette klart,
ogsé af den grund, at ‘hvis man virkelig
foler — og sadan ma man vel fole det — at
det er nodvendigt over for befolkningen ab
skabe forstéelse for de stigende. statsudgif-




