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[Henry Ghrxstensen]
Derfor mé det jo bero helt Pa tllfaeldlgheder
og uheld og andre tmg, som ministeren slet
ikke kan gere for, nir det uheldlge er sket,
at her var ministeren ikke i stand il i det

halve 4&r, der er gdet, at besvare et eneste’
af: de spmcrsmal der var stillet i udvalget.”

Det er vi naturligvis ked .af, men jeg synes,
at vi skylder det heje ting og na.turhgws
ogsé den hgjteerede formand en forklaring pa,
hvorfor vi ikke er kommet lwngere, og jeg
- gentager, at det er naturligvis et stygt
uheld, at det ikke er ghet bedre.
: Jeg mé méske dog sige til mmlsteren
a.t nar ministeren nu havde fiet en rede-
gorelse for en méneds tid siden, forstod jeg,
fra. England, altsa i forrige folketingsar,
88 kunne ministeren i stedet for, at han

begynder her at fortelle om, hvad den har

betydet for hans vurdering, have sorget
for; at den omgéende var kommet udvalget
i 'hende. Det havde méske veeret rimeligt,
men at det ikke skete, skyldes naturligvis
heller ikke darlig vilje; ogsé det, forstar jeg,
skyldes sikkert et kedeligt sammentrsef af
uheldige Omstaendigheder. Men det er altsa
forklaringén pa, at det har veeret nedven-

digt at fremsette lovforslaget igen og bede .

om, at vi p4 ny far det henvist t11 et udvalg

Anker Jorgensen: Vi har i mit parti
den opfattelse, at grundloven pa udmerket

méide sikrer de demokratiske rettigheder,
og-vi mener derfor, at det lovforslag, som
“her er genfremsat, i bedste fald er over-
flodigt og i veerste fald er skadeligt, og at
en sddan lovgivning under ingen omstandig-
heder kan blive til praktisk nytte til fremme
af de demokratiske rettigheder. Jeg wvil
gerne i den forbindelse nevne ILO-konven-
tionen, som- har veeret citeret tidligere.
‘T TLO-konventionen af 1948 om forenings-
frihed og beskyttelse af retten til at organi-
sere sig fastsmttes det, at arbejder- og
arbejdsgiverorganisationer er berettiget til
selv at udarbejde deras love og bestemmel-
gser og til 1 fuld frihed at veelge deres
repreesentanter og til at ordne deres ad-

-ministration og virksomhed — og endehg '

til at udforme deres programmer, - -
Det er veesentligt at leegge meerke til, at

der er en stor, meget stor, overensstemmelse~-~*

imellem den danske fa.gbevaegelses program-
- punkter og de programpunkter, som social-
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demokratiet har lagt op til, og derfor er
stotte ikke alene demokratlsk men ogsa»
ganske naturlig.

Jeg mener ogsa, at selve forslaget er en
smule dilettantisk. Det er meget sveert at
fortolke begrebet: at man ikke mé& stette

- politisk arbejde. Jeg mener, at man over-

hovedet ikke 1 organisationer i dag — og slet
ikke i den slags organisationer, som vi her
taler om — kan lave noget organisations-
arbejde, uden at det p4 en eller anden made
er politisk.. Jeg-vil i den forbindelse bare
sporge hr. Henry Christensen, om ikke han
mener, at landbrugsorganisationernes hele
virke i virkeligheden er et politisk arbejde,
som, derfor ikke kan skilles ud fra organisa-
tionens erlge albe]de

Jeg mé ogsa, for at tale lidt aktuelt,
nevne, at i den sidste tid har 11 store
erhvervsoroamsa,tloner - Grosserer-Societe-
tet, Arbe]dsglverforemngen, Industriradet,
La.ndbrugsradet ‘rederiforeningerne, Assu-
rander-Societetet, d. v. s. forsikringsselska-
bernes organisation, og flere andre proteste-
ret mod socialministerens forelgbige udkast
til en ny ATP-ordning. Er dette ikke

‘politisk virksomhed? Og hvordan vil man
-1 det hele taget gore op, ndr man ad lovgiv-

ningens vej skal gribe ind og sige: det m4
du, kere organisation, og det ma du ikke.
Det -er dilettantisk, det er umuligt at
afgere. Det mé afgeres ikke ved en rets-
instans, men netop ved politiske, demokrati-
ske a,fggrelser i de enkelte 01ganlsat10ne1,
af hvad art nevnes kan.

M4 jeg s8 hge sige, at det ogsd nesvnes,
at man ikke mé stotte en politisk presse.
Det vil jo blot medfere, at man kan kalde
pressen noget andet, men man kan naturlig-
vis ikke komme til livs og bar ikke komme

til livs, at en bestemt presse giver udtryk

for nogle bestemte politiske. synspunkter.
Jeg kender en presse her i landet, som kalder
sig- upolitisk, men som. gang pi gang for-
fagter swrdeles bevidste politiske synspunk-
ter, jeg twnker eksempelvis pad Jyllands-
Posten. Man kunne f. eks. fremover kalde
den socialdemokratiske presse for faghevea-
gelsens presse, hvad den rent faktisk ogsa e1,
og en lovgivning pa dette omrade ville ga
hen over hovedet pa-det hele.

Kort sagt, loviorslaget er dllettanmsk,
det kan ikke lose de problemer, der péstds
at veere. Den: eneste losning er den, som



