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[Lysholt Hansen.] 
at investeringsud valgets arbejde står i 
stampe. Jeg vil da gerne allerede med det 
samme sige, at det er i hvert fald ikke en 
bebrejdelse, der kan rettes mod regeringen. 
Jeg erkender, at det er sådan, det har stået 
i.stampe, men det er jo partier i den anden 
side af salen, specielt et enkelt parti, det 
konservative folkeparti, der ikke har ønsket, 
at .dette arbejde skulle komme til at skride, 
således som vi. andre har ønsket det. Rege- 
ringen har fra starten stillet sig helt imøde- 
kommende på dette Mt, sagt, at man var 
klar til at stille alt materiale til rådighed, 
endog inden det endnu havde været be- 
handlet i økonomiudvalget, hvis folketinget 
havde ønsket at være med i et arbejde med 
prioritering af opgaverne. 

Derfor vil jeg gerne understrege, at denne 
bebrejdelse, at opgaverne måske ikke her er 
klaret på den rigtige måde, kan i hvert fald 
ikke falde tilbage på regeringen. Det er 
gået på denne måde nu i 2 år, og jeg vil da 
gerne sige, at. på det sidste møde det 
havde vi den 22. november 홢 forsøgte jeg 
som formand for udvalget igen at få dette 
arbejde i gang og se, 01l1 vi kunne blive 
enige om virkelig at gå ind i en prioritering. 
Der skulle gives besked herom, når man 
havde, behandlet det i grupperne. Vi har i 
dag den 14. december, og jeg har endnu 
intet hørt. Jeg vil bare understrege, for at 
det skal være helt klart, at der i  hvert fald 
hverken fra regeringens eller socialdemokra- 
tiets side er manglende interesse eller vilje 
til at gå ind i det arbejde: det, har vi været 
klar til i flere år. Men det er et forpligtende 
arbejde, hvis der skal komme noget ud af 
det, akkurat som det arbejde, vi skal ud- 
føre i finansudvalget med henblik på be- 
sparelser. 

; (Kort bemærkning). 
Jørgen Jensen: Som bekendt er hr. Lys- 

holt Hansen både formand for finansudval- 
get :og formand for investeringsudvalget, og 

I jeg. 'apprecierer hans virksomhed i begge 
relationer 홢 for at snakke såkaldt moderne 
dansk. Det er rigtigt, at vi den 22. novem- 
ber blev indkaldt til et møde i investerings- 
udvalget for at drøfte en eventuel ændring 
af : idet kommissorium, : som dette udvalg 
hidtil .har arbejdet på, og denne behandling 

skulle, så vidt jeg forstår, videreføres, efter 
at grupperne havde drøftet selve spørgs- 
målet. Men jeg erindrer ikke, at jeg fra hr. 
Lysholt Hansen som formand for investe- 
ringsudvalget eller fra folketingets bureau 
har modtaget nogen som helst indkaldelse 
til et nyt møde, hvor gruppernes beslutnin- 
ger angående det, fremtidige arbej de i in- 
vesteringsudvalget kunne forelægges til vi- 
dere overvejelse i investeringsudvalget. 

(Kort bemærkning). 
Grethe Philip: Jeg vil gerne på foranled- 

ning a-f hr. Lysholt Hansens bemærkning 
her præcisere, at der ikke i mine udtalelser 
lå nogen brod imod regeringen, sådan var 
det heller ikke formuleret. Men ai det ma- 
teriale, jeg modtager fra iiivestermgsudvai- 
get som suppleant for mit parti, kan jeg se, 
at det arbejde, der dér er foregået, skrider 
Såi' langsámt' fremad, at jeg må beklage, 
som det hidtil har Udviklet sig. 

(Kort bemærkning). 
Lysholt Hansen: Til hr .  Jørgen Jensen vil 

jeg gerne, sige, at det må bero på en misfor- 
ståelse eller på, at man ikke har fået læst 
materialet. I sidste møde. forlangte netop 
hr. Jørgen Jensen, at der skulle udsendes et 
referat, af mødet, og dette referat slutter 
med en ganske klar besked om, hvad der 
var besluttet i mødet, nemlig at grupperne, 
når de havde behandlet sagen, skulle give 
mig besked, så jeg kunne indkalde til et nyt 
møde. Jeg har ikke fået en sådan besked 
fra nogen gruppe, der er repræsenteret i ud- 
valget, og før jeg får denne besked, kan jeg 
ikke gøre noget. Det er en ganske klar af- 
tale; det står /oven i købet nedfældet, på 
papiret, der er tilsendt medlemmerne, af 
udvalget, men jeg har, ikke modtaget en 
sådan besked fra nogen ,endnu. 

(Kort bemærkning). 
Jørgen Jensen: Mit spørgsmål til investe- 

ringsudvalgets formand ville egentlig have 
været, hvorvidt, han havde modtaget besked 
fra andre partier, men også fta sit eget parti; 
Jeg i forstår, at det har han ikke. i Men så er 
der da ingen grund til at nævne specielt ' 
mit parti som værende et parti, der forsøger 
åt t række denne sag i langdrag. Vi er da 
parat til at - svare, hvad dag ;det skal være. 


