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[Aksel Larsen.]

ark papir ind i debatten, som er blevet

‘offentliggjort i et dagblad i dag. Ja, jeg
m3 jo have lov til at sige, at det er natur-
ligvis vor hovedpine, og det er et beklage-
ligt forhold, at vi har sddanne tilstande i
socialistisk folkeparti, at interne parti-
dokumenter udleveres til modstanderpres-
sen. Men vi kan jo ikke gore noget ved det,
da vi ikke ved, hvem det er, der gor det,

og ikke besidder en efterretningstjeneste, |

som kan skaffe os de fornedne oplysninger,
og efter hvad ministeren har sagt, kan tele-
fonaflytningerne heller ikke hjeelpe os, selv
om vi ikke kan fa at vide, hvad der sker ved
telefonaflytningerne. Men pa den anden
side star der i det dokument intet som helst,

som kan vaere nyt for nogen. Denne aftale.

om samarbejde mellem socialdemokratiet
og SF har nu eksisteret s leenge; samarbejds-
aftalen har vearet offentliggjort; den har

veeret diskuteret til hudleshed her i tinget,.

pa offentlige mpder og i pressen; si alle

ma vel kende den. Den behaver vel ikke

at endevendes mere. Naturligvis er det
ikke sadan, at dette er et dokumient, som
vi skal have skriftlig underskrift, muligvis

bekrooftet af notarius publicus, fra rege-

ringens side pa. Det er socialistisk follke-
partis folketingsgruppe, der af hovedbesty-
relsen har fiet anmodning om. at udarbejde
en beretning til hovedbestyrelsen om, hvad
samarbejdsaftalen gar ud pé, under hvilke

. forhold den er indgéet, hvordan man vur- .

derer den, og hvordan der er arbejdet under
denne samarbejdsaftale. - .
“Anmodningen fra hovedbestyrelsen var
fuldkommen rimelig. Det er en ny hoved-
bestyrelse, storsteparten af dens medlem-
mer var ikke medlemmer af hovedbestyrel-
sen i fordret, og de kunne jo have ret til
at sige, at det kender vi ikke s& meget til,

altss udarbejdede folketingsgruppen denne -
redegorelse beregnet for socialistisk folke--

partis hovedbestyrelse. :

Det er en ret udforlig redegerelse. Det er
da ganske klart, at vi giver den til ledelsen
for det parti, vi samarbejder med, for at
sige til dem: I kan jo kigge p& dette her,

det er vor opfattelse af det, vel at merke, .

og den opfattelse har vi, uanset om andre
godkender den eller forkaster den. Det er

en opfattelse, vi har, ogsd selv om hr. Per-

Hzekkerup ikke skulle anse det for at veere
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selviglgeligheder, der star i den. Ja, k jeg
anser det ogsd for at veere selvflgeligheder,
der star i den, men vi var jo nedt til at

‘udarbejde denne redegorelse, ndr vor hoved-

bestyrelse bad om det. - .

Det er i ovrigt sddan, at samarbejds-
aftalen er indgéet af folketingsgruppen, og -
den er indgdet i medfor af en bestemmelse

i vort partis love, hvor der om folketings-

gruppens bemyndigelser star bl. a. folgende:
»Samarbejde med andre partier, der

“hviler pa skriftlig eller anden udtrykke-

lig aftale og ikke blot omhandler en

enkeltsag, skal forelsegges hovedbestyrel-
sen, inden aftale bekrmftes, og kan kun

bindende indgds, hvis en afstemning i

hovedbestyrelsen giver flertal herfor.“

Ja, som bekendt indstillede folketings-
gruppen enstemmigt til hovedbestyrelsen,
at vi fik tilladelse til at indgd aftalen.
Hovedbestyrelsen vedtog med alle stemmer
mod 2, at vi skulle indgé aftalen, derfor
har folketingsgruppen sluttet aftalen, og

‘dermed er det ganske klart, at aftalen

elksisterer mellem de to-folketingsgrupper,

“og at den vil blive holdt.

~Hvad angdr den hjzlpende hind, som
hr. Poul Moller var enten begejstret for
eller vred over — jeg er ikke helt klar over
det — vil jeg sige, at jeg opfatter det ikke

' som en hjelpende hind,  men hvis det

endelig skal ind i billedet, si kunne det jo
vere, at hr. Per Hakkerup nogle gange i
sommer havde sagb noget, som ikke lige-
frem var en hj=lpende hand til Aksel Lar-

|. sen. Men jeg skal nok klare det, jeg behaver

ikke en hjelpende hénd i disse spergsmal.

Endelig til slut dette: realiteten er jo,
at man i hvert fald fra venstres og de kon-
servatives side, til dels ogsd fra radikal side,
i virkeligheden forer diskussionen pé det

grundlag, at hvis regeringen vil have noget

som helst samarbejde med dem om nogen
sag, s ma den afbryde samarbejdet med
socialistisk folkeparti. Man er faktisk ikke
kommet stort lengere, end man var, den-
gang boligforliget blev indgéet, hvor man
kun ville forhandle med regeringen, hvis
man kunne holde socialistisk folkeparti
udenfor. Jeg tror, man skal holde op med
det dér, ikke bare fordi nu eksisterer sam-
arbejdsaftalen, og den vil jo blive holdt,
men fordi det da er fuldkommen urimelige
betingelser at stille kun at ville indlede et



