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[Poul Antonsen.] ,
videre med en opfindelse eller med eb
opfindelseskompleks og eventuelt péd op-

finderisk vis komme til nye udforelses-.

former eller nye udforelsesméder for op-
findelsen, som han ensker patentbeskyttet,
efter at han har ansegt om patent pa, hvad
han ferst har opfundet. Jeg er klar over,
at patentanspgeren i visse tilfzelde vil kunne
klare sig med reglerne i loviorslagets § 7
om tillmgspatent, men det mé vistnok veere
sadan, at ikke blot tidsmsessige, men ogsé
andre grunde i en rekke tilfzlde ude-
lukker anvendelsen af reglerne om, tillegs-
patent. : -

Jeg har forstdet, at man forst pa et
forholdsvis sent tidspunkt er blevet op-

merksom p4 de vanskeligheder, der her

opstar. Jeg forstar, at man dog har veret
s meget opmerksom pé problemet i Sverige
- og Norge, at der i visse officielle aktstykker
i disse lande er en vis hensyntagen til
problemet. Noget sidant savner jeg her 1
landet, og folketingsudvalgets betenkning
af 7. december kommer heller ikke ind pd
sporgsmalet. -Betankningen synes i gvrigh
helt igennem at have interesseret sig ret
lidt for lovforslagets indhold, og de sporgs-
mal, som jeg rejste ved forstebehandlingen,
og som, ministeren stillede i udsigt at man
gkulle kunne komme ind ph, er i hvert
fald ikke omtalt i beteenkningen.

Jeg forestiller mig, at/ man til imgde-
gielse af de her omhandlede vanskelig-
heder maske vil give visse anvendelige
regler i den kommende handelsministerielle
bekendtgorelse eller méske i forskrifter fra
patentdirektoratet, men herom vil jeg gerne
hore nesrmere fra ministeren nu eller ved
tredje behandling inden lovforslagets ende-
lige vedtagelse. Det drejer sig om forhold,
hvor patentansegere snarest og allerede
inden lovens ikrafttreeden ma. have besked
om, hvorledes de skal forholde sig, og hvor-
ledes loven skal forstds.

Et herhen horende specielt sporgsmil
opstar i overgangsperioden fra den gamle
lov til den nye lov. Efter lovforslagets
overgangsregler punkt 6 kommer den nye
lov til anvendelse straks fra sin ikraft-
treeden for alle under behandling veerende
patentansegninger bortset fra sddanne. an-
sogninger, der er kommet s langt, at de
-er bekendtgjort efter den gamle patentlovs
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§ 16. Det vil sige, at det bl. a. bliver den
nye lovs patenterbarhedsbetingelser i§ 2,
der kommer til anvendelse p& de fleste af
de ved lovens ikrafttreeden lobende patent-
ansggninger indleveret under den gamle
lov. Det vil yderligere sige, at en patent-
anspger gennem lang tid, méske flere &r,
kan f& en under den gamle lov indleveret
patentansogning anfert som nyhedsskade-
lig imod sine egne yngre patentansegninger,
sgkont den eldre patentansegning efter den
pé ansegningstidspunktet geldende lovgiv-
ning ikke skulle blive nyhedsskadelig, for
den blev offentliggjort som trykt skrift.
Man mé se i gjnene, at. patentansegere vil
kunne finde en sadan regel ikke bare over-
raskende, men ogsd ubillig. Atter vil jeg
her sperge ‘ministeren, hvorledes man har
teenkt sig at imedegd sddanne ubilligheder,
hvor en maske for lengst indgivet anseg-
ning under den gamle lov nu pludselig far
en helt afgorende ny virkning, som tilsyne-
ladende ikke kan imedegds pa rimelig vis.
‘Jeg har forstaet, at man har tenkt sig at
hjeelpe sidanne uheldige anspgere efter en
meget udvidet fortolkning af overgangsreg-
lernes punkt 5, idet man méske vil aner-
kende, at nar-en ansegers egne abenlyse.
foranstaltninger ikke skal komme ham til
skade, endog ikke, nér de direkte angér den
pagmldende opfindelse, da ber hans andre
endnu ikke -tilgengelige patentansegninger
s% meget mindre kunne volde ham fortred.
Det er muligt, at man kan gennemfere en
sadan udvidet fortolkning i administrativ
praksis, men jeg foler mig ikke overbevist
om dens rigtighed og ej heller om, at for-
tolkningen vil blive accepteret af dom-
stolene, og her bliver det jo ikke bare dom-
stolene i Danmark, det kommer an pi, men
ogsé i de andre nordiske lande, hvis vi
senere far ordningen efter kapitel ITL.
~Jeg vil derfor gerne hore ministeren ud-
tale sig nsermere om dette sporgsmél og om
en sadan udvidet fortolkning, der jo i hvert -
fald efter overgangsreglernes punkt 5 kun
er mulig for yngre patentansegninger, ind-
leveret senest den 1. juli 1968. Jeg vil yder-
ligere- gerne henstille, om ikke udvalget

‘mellem anden og tredje behandling ber

optage dette sporgsmal og f& indfojet en
mere smidig. eller eventuelt en supplerende
overgangsbestemmelse pa det her omhand-
lede punkt. Jeg tilfojer, at s& vidt jeg kan




