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- [Heury Christensen.] . o

Man forhandler med disse nedstedte grup-
per. om en ekstraordinzr og ngdvendig
hjelpeindsats, men det, man begynder med,
_er ab palegge dem en serskat. Aldrig nogen
sinde har vi vist i vor skattelovgivning
oplevet et brud pa princippet om skat efter

evne som i det forslag, finansministeren her

har fremsat. Kan det virkelig veere moderne
socialistisk politilk? S .

Den anden begrundelse for loviorslaget.
er jo, at det skal veere ikke-lonmodtagernes -
bidrag til stabiliseringen, vel iser af be-
skeeftigelsen. Skat ber vel ikke normalt veere '

palignet som en straf for visse kategorier
af borgere; den bsr vel have en stats

finansiel eller en samfundsgkonomisk be-

grundelse. Og nu er formalet her i seerlig
grad at stimulere beskeeftigelsen; men denne

-~ smrskat vil vel for det forste have den

" umiddelbare virkning, at den begreenser

eftersporgslen. - Stimulerer - man beskeefti-

gelsen herigennem? Den vil endvidere — og
det. er vel den mest direkte virkning —
begraense erhvervenes likviditet yderligere.
Hr. Per Heekkerup advarede imod at stram-
~ me pengepolitikken. Jeg er enig med ham
i denne advarsel, men- virkningerne af ab
begrense erhvervenes likviditet’ yderligere
vil naturligvis have tendenser i samme ret-
ning. Denne swrskat bliver-i‘et 4r med
 sterkt ogede indkomstskatter lagt oven pd
disse, den bliver lagt pé - erhvervene ien
periode, hvor man yderligere forringer: deres
likviditet derved, at de skeerpede- eller for-
ringede afskrivningsregler treeder: i kraft.
Kan det virkelig veere rigtigt, at. man- vil
fgre en gkonomisk. politik, der pé den méde,

i en situation hvor en styrkelse af erhvervs-

- livets likviditet, investeringsmuligheder og
konkurrenceevne matte veere det centrale,

kommer: til at virke modsat, og hvis virk-

ning — i det omfang, den fir virkninger -~

jo nedvendigvis mé betyde ‘virkninger i
henseende til ot begrense produktion og.
beskeftigelsesmuligheder . for - Jenmodta-

gerne? :

‘Man hax villet pﬁl&aggé befolkningen 6ge&e "

byrder, Man har urigtigh anfort, som jeg
har gjort rede for, devalueringen som frsag
og dermed - villet skjule, at den egentlige
arsag er deni forvejen eksisterende slette
gkonomi her i landet. Nar man i sk hej
grad mangler: realitetserkendelse, stir man
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Jikke med et steerkt grundlag som ridgiver
‘med hensyn til, hvilken gkonomisk politik
“der. skal fores. Den danske befolkning -har.

vel efterhanden adskillige erfaringer i ab
patage sig byrder for at sanere landets
okonomi. Det tror jeg den er villig til igen,
hvis dén samtidig overbevises om, at der
er en tilstreekkelig sammenheeng i den gko-
nomiske politik til, at det virkelig kan’
nytte. Men. denne ‘sammenheng. mangler
efter venstres opfattelse. . .. - T

‘Venstre mener -detfor,  ab der ikke er
noget enkelt “eller et par . enkelbe frylle-
midler, ‘der kan - genrejse dansk wkonomi.
Det er nodvendigt med en sammenhseng af
mange vmsentlige elementer i den ekono-
miske politik, og jeg mé sige, ogsd il hx.
Per Hekkerup, ab venstre er klarb uenig

i den opfattelse, at det i den situation, hvor

ot af landets problemer ‘er, at vi samlet
har levet over evne, ab vi samlet har fiet
et betragteligh ‘betalingsbalanceunderskud,
ilke kan veere anderledes, end at det bliver
nodvendigt, at ogsd det offentlige i hejere
grad sebter tering efter nering. Det kom-

" mer ogsd til at gelde, hvad angdr veeksten

i de offentlige: udgifter. Pe mé ph-langt
mere realistisk vis end  regeringsoplegget
afpasses med den beskedne . produktions-
stigning, der nn- er il radighed. Det er
den ferste, men ubehagelige ‘opgave,-hvis

‘vi vil genskabe den. skonomiske “balance,

som er forudsmtningen for befolkningens
egen fremgang. - S
“For det andet ma der efter venstres op-
fattelse et afgorende skifte til i indstillingen
over for -dansk ~ erhvervsliv. Det: er -her,
produktionen, fremgangen og “beskesftigel-
gen skal skabes. Vi mé derfor, hvis vi skal
bygge pd et frit erhvervsliv, ‘mede detteé
med tillid i stedet for med straffeekspedi-
tioner- og mistillid. Derfor duer en . seerskat
ikke, som den, er foresliet af:regeringen.
Derfor méa de afskrivningsregler; som skal
skabe nodvendige ‘investeringer, forbedres
snarest og'generelt. Det er igen et mistillids-

tegn, hvis de statslige ‘inyandigheder: gennem

selektive regler skal afgore, hvilke virksom-
heder der skal begunstiges og hvilke: ikke.
Til den rette udveelgelse er konkurrencen
her efter venstres opfattelse et langt bedre

middel end den statslige myndighed. I et

land ‘med urimelig hejt renteniveat . 0g
mangel pa kapital er: det ikke: socialistiske




