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[8rethe Philip.] o :
faderskabet endnu ikke er fastsldet. Er
dette gennemtenkt, og er det rimeligt?

Og endelig: nir der i lovforslagets nr. 2
blandt indtegter, der skal fradrages i ydel-
gen, nmvnes bidrag til moderens underhold
efter lovgivningen om retsforholdet mellem
wgtefmller, er der da tenkt pd det fakbisk
erlagte bidrag eller pa bidrag, kvinden har
krav pa?

Jeg nevner blot disse ting som eksempler
pé forskellige uklarheder, som jeg ikke vil
- bede. ministeren redeggre for her i tinget,

men som vi md have dreftet i folketings-

udvalget. ,
" M& jeg slutte med at sige, at jeg foler

mig overbevist om, familieministerens gode

intentioner og gerne vil sige tak for et
opleeg til forbedringer for den enlige moder.
- Som bornetilskudsloven nu er udformet,
‘er en del af de unge enlige mgdre blevet
stillet vanskeligere end for, fordi de i sesr-
lig grad rammes af skeerpelsen af barsel-
hvilebestemmelserne. Det beor vi rette op
pé. Om dette forslag s& netop er det rig-
tige, tor jeg i dag ikke tage stilling til.

Der er adskilligt, der bor droftes i et ud-

valg, og jeg haber, ministeren vil veere

aben for de overvejelser og forslag, der kan

komme frem i udvalget. Nar alt kommer il

alt, er .det jo de swmrlig truede, de sewrlig

vanskeligt stillede medre, gifte som ugifte,
vi gerne vil hjelpe. Meget kan nés gennem’

gkonomiske ydelser, men en virkelig effek-
tiv hjeelp vil som regel yderligere kreeve

individuel vejledning og radgivning og .

praktisk stotte til anbringelse af bernene,
nar moderen gir i arbejde. Dette forslag mé
derfor ogsd ses i ner relation til de mulig-
heder, der fremover vil blive for at opnd
kontakt med medrene og yde dem den
forngdne stotte til tilrettelmggelse af deres
 tilveerelse. Hidtil er denne vejledende stotte
i det store og hele blevet ydet af msdre-
hjelpen, og det vil derfor ogsi veere rime-
ligt seerlig at fwestne sig ved madrehjelpens
fremtidige stottemuligheder under de videre
overvejelser vedrorende forslaget. Jeg leg-
ger stor veegh pd, at der ikke med dette

lovforslag sker begreensninger i den indi--

viduelle stotte, der ydes gennem wmgdre-
hjeelpen i dag, men at man tvertimod over-
vejer en udbygning.
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Jeg skal hermed give tilsagn om at med-
virke til en aben dreftelse af lovforslaget.

Inger-Lise Be’ch Hansen: Det af familie-

“ministeren fremsatte loviorslag om endring

af lov om bernetilskud og andre familie-
ydelser indeholder en nyskabelse i lovgiv-
ningen om stette til modre i forbindelse med
fodsel, som jeg principielt kan slutte mig til,
men jeg vil dog komme med nogle f& be-
merkninger hertil. _ : .

Saledes som lovforslaget er formuleret,
tager det alene sigte pa enlige madre. I sine

‘bemeerkninger fremforer familieministeren

som begrundelse herfor, at en familie, i hvil-
ken wgtefellerne lever sammen, har mulig-
hed for at klare sig for den ene sgtefeclles -
indteegt, siledes at den anden wmgtefalle

~ kan varetage pasningen af barnet, mens den

enlige moder ikke har denne mulighed.
Denne begrundelse forekorimer mig at veere
mindre velgennemtenkt, og jeg vil gerne.

begrunde min opfattelse.

.. .

Jog er enig med ministeren i, at den enlige

moder ikke har nogen valgmulighed, og jeg

kan helt tilslutte mig, at der sikres hende

den’ fornsdne stotte, men jeg er uenig med

ministeren i pastanden om, at deb alene er
den enlige moder, der er afskéret fra at
veelge. Familien med de mange bern, hvis
glonomi ‘er afhengig af moderens supple-
rende indtsegt, har heller ingen valgmulig-

_hed. Familien, hvor faderen. er ‘under ud-

dannelsé og familiens gkonomi i uddannel-
sestiden ' hviler p& hustruens indtjening,
har heller ingen valgmulighed, for det kan
da ikke veere i samfundets interesse, at han
skal opgive sin uddannelse. '

Det mé under udvalgsarbejdet vere mu-
ligh at f3 indfletbet en bestemmelse om, at
denne ydelse ogsd kan gives i de heromtalte
tilfeelde, altsh gives efter et trangskriterium.

Tor den enlige moders vedkommende er
det jo fastsliet, at ydelsen bygger pd rets-

princippet; loviorslaget siger udtrykkeligt,

at moderen har ret til ydelsen. Jeg stédr
derfor ganske uforstéende over for, at man
stiller betingelser for, at moderen kan f&
denne ydelse. Denne sammenblanding af

retsprincip og skenskriterium i forhold til
“den enlige moder forekommer mig urimelig,

og den vil ganske givet give anledning tl
vilkarligheder: Derimod er det fortraeffeligh,




