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" [Niels Westerhy.]

delen af den skat, der bliver .hgﬁef pé grund-

- lag af indkomsten i 1967, falder bort. Ganske
vist skriver finansministeren'i sine bemeerk-
ninger, at han ikke har vyillet forsege. at
seette ind pa. dette punkt, fordi det maske
ville kunne fgre til, at det ville vaore vanske-

ligh at gennemfore, og' man regner ikke med;.-

- at det vil blive misbrugt. Men her er maske
alligevel forklaringen: at . finansministeren
mégske ikke helt tror p4 eller stoler pa sine
- egne bemerkninger, for s vidt angér ind-
- komstaret 1967, og lader 1966 blive sammen-
ligningsdret i forhold til 1968, for si vidt
‘angir  beregningen af den overskydende
indkomst. Her er maske en-lille ting, som

jeg godt kunne tenke mig at finansmini-

steren forsegte at opklare lidt nwrmere for
os. - o e
Det andet, som er blevet rejst som en ny-

“dannelse i skattelovgivningen. i forbindelse |

med disse ‘overgangsregler, er spergsmélet
~om overfort: indkomst, og .i princippet er
dette mnaturligvis fuldstendig . rigtigt. Det

kan ikke veere rimeligt eller forsvarligt, at
nogle borgere begynder at lade veere med at .

skrive af i 1968 eller foretager andre regn-

skabsmzessige ‘dispositioner eller deklarerer ;

et unormalt hejt udbytte eller andre ting i
1968 for pd den méde at udnytte dette si-
kaldte skattefri &r fuldt ud. Alligevel vil
Jeg sige, at her er kap. .5 i-lovforslaget vel
nok udformet s&dan,. at skattemyndighe-
-derne stort set efter et frit sken, naesten
arbitreert, kan fastsette den overferte ind-
komst. Jeg har lagt meerke til i bemarknin-
gerne, at det er sveert at angive og preecisere,

hvad der er overfort indkomst, og hvordan

den nermere: skal angives, og heri mé jeg
naturligvis give finansministeren fuldt ud

ret, men alligevel vil jeg sige, dette nsrmer’

sig- il at. veere en fuldstendig fri og aben
fuldmagtslovgivning, og det. er i princippet

vel nok uheldigt. 88 hvis man ifolketingsud- -

valget kunne gere sig umage med — og her
vil vi da selvislgelig ogsi gerne arbejde med
tingene — at preve pa at pracisere kap..b
noget nermere: hvad.det er for dispositioner,
der forer til, at indkomst henregnes til over-
fort indkomst; i's4 fald tror jeg, at man bade
praktisk og, jeg havde nsr sagt menneske-
ligh over for skatteyderne, men ogsé prin-
cipielt juridisk har gjort en god indsats.

~ Der er naturligvis en rmkke. spergsmal;
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som ikke er klaret i dette lovforslag. Jegt'

skal ikke her komme ind pa spergsmélet om

dedsbobeskatning; meget af det ser ‘seer-
deles bestikkende ud, men nogle af de be-
teenkeligheder, som hr. Ninn-Hansen gav
udtryk for, kan jeg ogsi neere. Men det er

- tekniske sporgsmal, som det vil fore for vidt

at komme ind pd her. Ogsa spergsmalet om
skattepligts indtreden og opher med hensyn

til flytning til og fra udlandet synes jeg i
-og. for sig: ser ud til i lovforglaget at have

féet.en ganske god losning. . .

Men der er:et. par andre sporgsmal, som
ikke er lost i lovforslaget. For det forste har
spergsmélet. om sambeskatning ikke fundet.
sin endelige afklaring. Jeg havde forstaet
det saledes, da vi vedtog kildeskatteloven
isin tid, at der i denne ikrafttreedelsesloy |
ville blive taget nesrmere stilling til, hvor- -
dan -sambeskatningen skulle ophaves; jeg
mi her understrege, at vi onsker en fuld-
stendig  ophevelse af sambeskatningen,
ogsd for mgtefwellers indtegt i den anden

wgtefelles virksomhed, og ogss for s& vidt

angir agtefeollers formueindtwmgter, og jeg
vil gerne bede finansministeren meddele os

‘her i tinget i dag, hvordan regeringens hen:

sigter er pé dette omrade. Kan vi forvente i
den nermeste’ fremtid — og det haber vi

meget — at-komme leengere med hensyn til = -

sambeskatningens. fuldstendige ophzevelse?

Ligeledes synes jeg nok, man kan rejse -
et par problemer til. Jeg lagde maerke til, at .
al hr. -Hilmar Baunsgaards ordforertale
fremgik det, at hr. Hilmar Baunsgaard ud-
lagde dette ikrafttraodelsesloviorslag som et
bevis pa, at alle de mange ting, som man har
forhandlet herinde, om kumulativ kildeskat

-eller - definitiv- kildeskat, eller hvordan ar-
‘bejdsgiverne skal veere stillet med opkrav-
_ning-af kildeskatten, og hvordan man kan

inddrage pengeinstitutterne: osv. . osv., at |
alle disse ting var blevet afvist, at man nu
fastholdt det, der stod i den oprindelige lov,
med. tilfajelse af denne ikrafttredeleslov.
Jeg ved ikke, om det kan udlegges saledes;
sidan har i hvert fald hr, Hilmar Baunsgaard
gjort det, og det er vel nok lidt handfast at

tage pé det, men jeg vil gerne sporge finans- .~

ministeren; om man kan teenke sig i en reokke
henseender at f4-en yderligere revision af

selve den oprindelige kildeskattelov- sig-
~tende pa at klare sambeskatningsproblemet

og sigtende pa at klare yderligere. dette at »




