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[Henry Christensen.] 
at finde en; rimelig lettelse for de små virk- 
somheder med få ansatte, og det drejer sig 
endvidere om at finde en så enkel, klar og 
sikker benyttelse af pengeinstitutterne i 
forbindelse med kildeskattens administra- 
tion som gørligt. 

Endelig vil j eg for det fj erde gerne nævne, 
at venstre stadig har den opfattelse, at der 
burde sættes ind med megen styrke for i 
forbindelse med kildeskatteloven at få løst 
problemerne om de andre bidrag til det 
offentlige, som pålægges arbejdsgiverne i 
forbindelse med de ansatte, ATP, sygeløn 
osv., således at man fra starten havde fået 
dem ført på kildeskattebilletten. Dette var 
en ting, der ville have gjort systemet be- 
tydelig mere populært; hvis man havde 
indført det fra starten. Man vil jo, forstår 
jeg, alligevel medvirke til det senere hen. 
Det er fremdeles venstres opfordring til 
regeringen, at man sætter virkelig ind for 
at få det med i kildeskattens administra- 

. . tion, fra starten, når den nu indføres i 
Danmark, altså, fra den påståede - dato, 
I. januar 1969. 

Ninn-Hansen: Det konserva-tive folkeparti 
gav i marts tilslutning til loven om kilde- 
skattens indførelse ved at stemme for lov- 
forslaget ved tredje behandling. Begrundel- 
sen herfor er nærmere angivet i den betænk- 
ning, der blev afgivet af udvalget den 13. 
marts i år. I betænkningen er angivet vore 
synspunkter vedrørende skàttereformen, og 
det er ligeledes anført i betænkningen, at 
vi ville søge disse synspunkter gennemført 
under forhandlingerne om ikrafttrædelses- 
loven. Dét var altså fra vor side en princip- 
tilslutning, hvor den endelige stillingtagen 
måtte afhænge af, hvordan kildeskatten 
blev udformet, og det er mit indtryk, at 
samtlige andre partier i tinget har taget 
den samme stilling. Vi går altså ind i for- 
handlingerne om dette lovforslag med den 
mest positive vilje til at nå en løsning; men 
jeg vil gerne pointere, at de, synspunkter, 
vi anførte i den pågældende betænkning og 
véd anden og tredje behandling af kilde- 
skattelovsforslaget, fortsat har en sådan 
saglig vægt, at vor endelige stillingtagen 
afhænger af, i hvilket omfang vi kan få 
disse synspunkter igennem. 

, Finansministerens forslag til denne ikraft- 

trædelseslov giver kun i meget begrænset 
omfang svar på de mange uafklarede spørgs- ; 
mål. Det indeholder i det væsentlige over- 
gangsregler; men finansministeren nævner 
i sin fremsættelsestale, -,:at kildeskatteord- 
ningen vil gøre det nødvendigt at foretage 
ændringer i andre skattelove. Vi må selv- 
følgelig bedømme disse ændringer, før vi 
kan tage endelig stilling til ikrafttrædelses- 
loven. Det ville være. urigtigt at bestemme 
en lovs ikrafttræden uden at have helt 
konkrete oplysninger om, hvilket kilde- 
skattesystem der skal anvendes, hvordan 
administrationen skal tilrettelægges, hvilken 
grundskala der skal gælde, hvilke regler der 
skal være for ægtefællebeskatningen ved 
sambeskatningens ophævelse 홢 som jo alle 
har stillet i u d s i g t  -  hvordan beskatnings- 
ordningen skal være for dødsboer, der i 
fremtiden vil blive indkomstskattepligtige, 
og hvilke fradragsregler der skal gælde under 
den nye lov. Jeg har i forbindelse med disse 
6 problemer en del spørgsmål at stille til 
finansministeren, men skal forinden frem- 
sætte nogle få bemærkninger vedrørende de 
af finansministeren og indenrigsministeren 
foreslåede overgangsordninger. 

Det er vor opfattelse, at de overgangs- 
ordninger, som finansministeren har fore- 
slået, er betydelig bedre end de til lignings- 
loven foreslåede regler om overgangsordnin- 
ger ved fradragsrettens afskaffelse. Hvis ' 
dette skulle tilskynde finansministeren til '- 
at slå de to overgangsregler sammen til ét 
tidspunkt, skal det 'ikke støde på modstand 
fra vor side. Vi finder det rimeligt som 
foreslået af finansministeren, at en indtægt 
i 1968, der overstiger indtægten i 1969, ikke 
medfører en særskilt beskatning, medmindre 
afvigelsen er betydelig. Jeg går også ud fra, 
at de skatteydere, der tvinges til at gå ned 
i indtægt i 1969, f. eks. fordi de overgår 
til pension, vil undgå en særbeskatning. Men 
helt at fritage alle for en beskatning ved- 
rørende 1968-indtægten tror vi ikke vil være 
rimeligt. Den procent, som ministeren har 
valgt at foreslå som en tilladelig merindtægt, 
forekommer på forhånd fornuftig, men vi 
vil selvfølgelig gerne nærmere drøfte det i 
udvalget. 

Under behandlingen af udskrivningsloven 
rejste jeg spørgsmål om, hvordan regerin- 
gen vil forholde sig i de tilfælde, hvor 
opkrævningen af skatterne for 1968-69 fin- 


