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krona; s4 kan man serge for, at prisen bliver

hojere, medens det er i Sverige, og sé. igen-

importere det fra Malme. P4 den made vil

loven jo ogsd kunne omgis. Det er i .det
~ hele taget meget uheldigt, at en lov ikke er
sadan udformet, at den virkelig kan hand-.

hweves, at den ikke bliver brudt- af ‘borgerne
eller for let kan brydes: ‘Det sveekker tilliden

-til lovgivningen, og det er. i ‘almindelighed |

uheldigt. Lo g ,

. Jeg siger udtrykkeligt, at jeg kan godt
se ideen'i, at man vil prove med et avance-
stop — man er oven i kebet giet si vidt

at kalde det et prisstop, det.er det jo ikke.. |
Jeg er bange for, at man her siger fra Tege- .

ringens-side, at nu gar vii krig, men i virke-

ligheden m4 regéringen sande, at pd- dette

~ punkt har i ikke nogen kanoner. Det er
nu engang siledes, at skwbnens gudinde. i
“ krigen normalt- vil holde med- den, der har
de fleste kanoner, og her synes det, som om
regeringen i hvert fald ikke har stort mere
end nogle gamle, rustne musketter, -
Jeg vil altsd. swtte et meget stort. Sporgs-
mélstegn ved den tekniske - anvendelighed
af dette lovforslag, som regeringen - har
fremsat i dag, men ikke ved selve ideen i

det, nemlig at serge for ligelighed mellem

de forskellige befolkningsgrupper. Ligeledes

ligger der.en betydelig  teknisk “uklarhed -
omkring regeringens forslag. om, at lon- |
modtagerne. skal afgive en: dyrtidsportion.

Hvorndr skal det veere? Skal det vaere til
1. april, hvor der antagelig bliver to- dyr-
tidsportioner, eller ‘skal det .veere senere?
Jeg synes, regeringen skulle prove at lofte
fligen lidt mere for. dette her. Det har da
stor betydning at f& dette klaret, og vi ma
jo fra. paitiernes side tage ‘stilling til- kom-

“plekset i dets helhed og ikke bare enkelte,”

‘udplukkede detaljer. Derfor synes ‘jeg rege-
ringen godt kunne lofte fligen lidt-mere for,
~ hvordan det

nerne, . .

Det samme geslder spargsmalet oni ekstra-

skatter. Hvordan skal det teknisk udformes,
‘84 at det rammer rigtigt? Vil man -bruge

“det udgangspunkt, at det skal veere dem, der: |

ikke har lenmodtagerfradrag, der-skal be-
skattes? Og vil man holde landbruget uden-
for? Man siger ganske vist fra regeringens

sid¢,~ “at ‘fordi landbrugets stilling bliver

20/ . 67:1. beh. af f. 6.1 om a,vdneegfop.

skal .veere med. dyrtidsportio--
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~vil man optage forhandling om en kompen-
“sation. Men samtidig meder man med et
~ forslag,. der betyder - ekstraskatter for land-

ene hind og tager med den anden. Var det’
ikke veerd at overveje at holde de sely-
steendige landbrugere uden for en ekstrs
_ beskatning? Hvordan: vil  man praktisere
. Jeg skal lade de tekniske vanskeligheder -
ligge og vende mig il det principielle. Det
- principielle er; at det bliver nedvendigt, at
- vialle sammen beerer byrder. Det neeste er,
at vialle sammen gor-det ligeligt; bide lon-
modtagere: og: de selvstendige ‘mé.-gore det
og -se dette i -gjnene. Derfor lyder det i
' princippet meget tiltalende med afgivelse af
en dyrtidsportion’ fra lonmodtagernes side,
ligesom: de selvstendige mé. beere ‘en byrde
_ved at betale. en’ekstra skat. Jeg vil dog
stadig henlede opmsrksomheden pa de tek-
“niske vanskeligheder; som jeg nemvnte for.
i Men spergsmélet er bare, om princippet
er fort ud i 'livet i tilstrakkelig grad.
. Nér regeringen er havnet. ved. at sige:- en

ekstraskat for de selvstendige: naerings:
drivende, er det ud’fra den ‘betragtning, at

- devalueringen vil fore tilien prisstigning i

Danmark pd ca. et par procent, og det

stigning, - det .giver, giver man. altsd ikke
dyrtidsdeekning for. Men' ér det nu rigtigt

- tragtning, .at  vores omkostnings- og pris-
‘niveau i forvejen. var for hejt oppe? Deter
- jeg tilbgjelig til at tro. Hvis. regeringen skal

| forsvare sin: beslutning om en delvis deva-

luering; m4 den bl. a. mgde med netop dette
~argument. I.det ‘hele taget m& man nok

| legge den ‘betragtning  til grund, at én

- portion for lenmodtagerne slet ilke er nok.
~Hvis vi virkelig. skal have-bund i det, hele,
“have saneret gkonomien: og na til en situa- -
tion; hvor devalueringen kan tjene et for-

| nuftigt-formal, er jeg tilbojelig til at tro — s
det er i hvert fald»:vore‘s:?‘Vurd;ering — at

det. mitte dreje sig om-to portioner, én den

- forste april neeste dr og én senere hen — og

~en tilsvarende. stramning for de selvsteen-

 dige, fojei jeg til; det skal absolut veere lige- ~

~ligt. Jeg siger altsd. udtrykkelig: en tilsva-

brugets udsvere. Man. giver: altsd - med: den

 portion for lenmodtagerne og en tilsvarende

svarer én portion til, Den devalueringspris- =

. at- anlegge det kriterium? Ville det ikke .
. veere meget' rigtigere at. anlegge den be: -



