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begrundet viden om det forslag, der 1& i

hans spergsmal? Det kunne han ikke. Vi

har sagt, at pd basis af de-erfaringer,’ der
matte blive indhentet i den forste tid, efter.
at merveerdiafgiften var gennemfort, var vi
Klar til at tage de forskellige sporgsmél op
- og ‘komme il folketinget dermed, og det
“er ogsd det, vi ger. . SR

“ (Koxt 'ﬂbemaerkhing)‘. .
Oriforeren’ for forslagsstillerne (Henry

Christensen): Nar finansministeren nu gtil- |

‘ler sporgsmal til mig, skal jeg gerne svare
ham. Det grundlag, jeg havde at rette mit
~ spergsmal til finansministeren pd omkring
den 1. juli, var de samme erfaringer, som
finansministeren havde, da han endelig
 matte indremme, at man‘ikke kunne kore
~ med den korte frist. Det var nemlig den
erfaring, der opstod, da virksomhederne
- gkulle 1 gang med at planleegge deres moms-

regnskaber, efter at loven var tradt i kraft, -

- altsd da de forskellige serviceorganer, Tevi-
. gorer osv. skulle i gang med at hjelpe

- yirksomhederne med at klare de krav, der |-
© var. Og dér bliver man klar over, at det
ilke lod sig klare med denne frist. Og deb-

matte man blive klar over, inden man stod:
over for at skulle efterleve fristen; deb
matte rettes forinden. Det matte finans-
‘ministeren jo ogsd erkende. Det var grund-
laget, jeg havde for at stille det pigeldende
_sporgsmal. - R R

" Finansministeren ( @'ﬁnbaum ): »Monk‘det ’

"ikke snarere var datoen den 3. juli, der
. var afgorende for hr. Henry Christensen?
~‘Det var jo lige preecis i den periode, da
. venstre forsogte at lege med i hele det
~ store spil omkring momsens gennemisrelse
og som det eneste partiiovrigh — som det
eneste parti — gik ind i denne ikke serlig
rimelige agitation imod merverdiafgiften.
Det var ‘netop lige pad det tidspunkt,. og

gadant sp@rgsmél til ﬁnansministeren. L
(Kort bemazqunihgy).v, A ’
Ordfeveren for forslagsstillerne - (Henry
 Ohristensen): Nar finansministeren pa et
sporgsmal fir et sagligh svar, sd vil -jeg
henstille til finansministeren, at han legger
dette svar til grund.

9., 67 1. beh. af £, . 1. vedr. glhmindelig omsitningsafgif.

da passede. det swerdeles vel at stille et ordenen.
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Rt Hermed éluﬁtéde forhandlingen... - -

: Lovforslq:qéts’i ovm'gdw:,gv til anden bekahdl@’ﬁg
vedtoges 1idén~-aﬁstemning. B

, 'Eormandén:: Efter de “faldne u&talelser .
foreslir jeg, at loviorslaget henvises til et .

udvalg p& 17 medlemmer. Hvis ingen gor

indsigelse mod.dette forslag, betragter jeg

| ‘et som - vedtaget. (Ophold). Det er ved- -
dagets

: Dén‘naeste s:ag,bpé’x, 1dagsbrdenen;var‘:‘ ‘
Vg af 17 medlemmer til et udvaly angd-

‘ende forslag #l lov om @ndiing af lov. om

ajgift for ekspedition of udstykningssager.

. Valgt blev: Chr. Rasmussen, Bladt, Poul
Dalsager, Kampmann, A. W. Larsen, Corl -
Nielsen, Teichers, Robert Christensen, Niels
Eriksen, Peter Larsen, Finm Poulsen, Niels.

- Rawn, Burgdorf, Chr. R. Christensen, T'homas

Christensen, Bjorn Larsen og Bril Hansen.

, Den,s!id'ste/sag'bé dagsprdénen’ var:
" Valg af 17 médlenmer til ot udvalg angd- -
ende forslag til -folketingsbesluining om sik-
ring of privatlivets fred og den enkelie borgers
demokratiske ?'ettv;ghede?v [al Svend Haugaard

vm. ﬂ;]. o " ’

© Valgt blev: Thomas Have, Frode Jalkob-
sen, Waldemar Loursen; Otto Morch, Niels .
Mok, Helge - Nielsen, Kjeld- Olesen; 'Johan
Philipsen, Per: Federspiel, Holmberg, Per

" Moller, Thestrup, Hanne Budtz, Adom Mol-
er, “Sigsgaard, Alfred Andersen og - Svend.

Haugaard. "

F(‘)’r'rﬁaildesi:v Der er ikke’ mere pa dags- |
* Udvalget. ,‘ahgz‘ieﬁde fdl‘rs‘lzag‘ il 'lov':v om
@ndring af lov om forhandling, udfersel og.
indforsel af @g og mgprodukter m.m. har

| afgivet beteenkning over nmvnte lovforslag.
| Eksemplarer vil blive omdelt. ' '

Medlem af folketinget Skov Thulesen har
meddelt mig, at han engker til socialmini-
steren at stille folgende sporgsmal: ‘




