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[Hilmar Baunsgaard.] . : , ,
af afregningsfristen, forstod jeg at mini-
steren imedekommer, og jeg tror, at det alt
taget i betragtning er rigtigt at gore det,
fordi der vitterlig har vist sig at veere
berettigelse i de spddomme om vanskelig-
heder, som, gik ud pé, at der simpelt hen
ikke var hverken revisionshjelp eller ar-
bejdskraftsmulighed for en meget stor del
af de almindelige virksomheder til at klare
den. korte frist. Jeg synes, erfaringerne har
vist, at sddan er det, og jeg tror derfor, det

~-var -en rigtig beslutning, ministeren tog, .

da han herfra bebudede, at han ville til-
slutte sig den del af venstres forslag, som
gsr ud pd en forlengelse af afregnings-
fristen. : . e

Det. andet, der er stillet forslag om, er
jo indferelse. af valgfrihed imellem den
sdkaldte leverancemetode og betalingsmeto-
den. Det havde vi jo i hvert fald en meget,
meget grundig dreftelse af under udvalgs-
arbejdet, og min opfattelse er, at der kan
- fremfores vesegtige argumenter for begge
systemer, men fra forskellig side. Jeg foler
mig ret overbevist om, at toldveesenet har
ret i, at det set fra den offentlige admini-
gtrations side ville veere en administrativ
forringelse, om man gav denne valgfrihed.
Jeg er ogsd overbevist om, at der for visse
dele af erhvervslivet er berettigelse i den

pastand, at for dem ville en valgfrihed

kunne blive bade en administrativ lettelse
og ud fra en- driftspkonomisk betragtning
en rimelig imgdekommenhed. Det er netop
det, der s ofte sker i den slags-anliggender:
2 man kommer til at st over for to mod-
staende interesser, som i og for sig hver pa
sit omrade kan siges at veere velbegrundede.
Sporgsmalet er da, hvilken af de to interes-
ser der vejer tungest til: Jeg er.tilbgjelig
_ +il at tro, at vi pa dette omrade nok skal
have et noget storre erfaringsgrundlag, end
det, vi har i dag, for man endeligh tor drage
konklusionen om de administrative vanske-
ligheder. ’ :
Derimod er jeg knap -s& meget i tvivl,
som hr. Aksel Larsen tilsyneladende var
det for, om, at det var i det veesentlige en
politisk beslutning, der i fordret forte til,
‘at man ikke gav denne valgfrihed, og nar
der er truffet en sidan politisk beslutning
efter' en steerk diskussion i udvalget om ‘de
to princippers fordele og ulemper; ja, sé ex
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“der vel grundlag for at antage, at man skal
‘have ganske nye argumenter for i givet fald
at kunne overbevise modparten — om den
da ellers nogen sinde vil lade sig overbevise
—om, at det er ngdvendigt at @ndre opfat-
telse. Jeg skeonner alts, at det ma anses for
tvivisomt, og jeg er i hvert fald ikke i stand
til at fremfore nye argumenter ud over deé
principielle, som jeg her har gentaget, og
som jo'netop var de afgerende i droftelserne
i foréret. Conhe o '

Foranlediget af de “bemarkninger, som
ministeren . gjorde, og det svar, som deb
wrede medlem hr. Henry Christensen gav,
om landbrugets forhold vil ogsd. jeg gerne
gore et par fi bemeerkninger ‘om netop
denne del af problemkomplekset. - -

I princippet ma ministeren jo indrsmme,
at man har gjort en forskel i behandlingen
af landbrug, gartneri og fiskeri i forhold til.
andre erhverv. Det var der efter min op-
fattelse gode regnskabsmeessige begrundel-
ser for at gere; jeg tor ikke sige, om mini-
steren alene har ladet rent tekniske regn-
skabsmessige begrundelser vere afgorende
for sin tilslutning i sin tid til den noget

“leengere afregningsfrist, eller skal jeg sige

momsperiode, for disse erhverv end for
andre. Men i dag sagde ministeren, at der
var visse likviditetsmsessige sider i en be-
demmelse af denne sag, og det har ministe-
ren jo ret i. S& kan man gere som ministe-
ren og stille det sporgsmal, om de likvidi-
tetsproblemer, der er for enkelte erhverv —
og-det er jo i seerlig grad disse erhverv, forst
og fremmest. landbruget — skal soges lost
ved, at man giver disse indremmelser i en
afgiftslov og i tilrettelogningen af admini-
strationen af denne. o

I almindelighed vil det nok veere rigtigt
at sige, at er der likviditetsproblemer for
erhvervslivet, som skal athjelpes via @n-
dringer i den offentlige lovgivning og ad-
ministration, er det nweppe hensigtemeessigh
at gore det til et princip, at det skal ke via
afgiftslove. Jeg ved ikke, om det var et
gvar til landbrugserhvervet, ministeren gav
pé regeringens vegne, da han i dag sagde, at
58 ma man ga andre veje; det gir jeg ud fra
at det ikke var, at det bare var en afvisning
af, at det skulle ske hex. o

Men mé jeg foranlediget af den bemeerk-
ning sige til ministeren, at jeg tror, man 1
regeringen - ganske -alvorligh skal gore sig




