s

[

o

[Haunstrup Clemmensen;] - s
-Danmark med ca.: 11 pet:

‘der. natuiligvis.iivil ‘bringe produktionen

yderligere i den gale Tetning, .. .

 stilling; foretaget af et internationalt sagligt
- og-'objektivt organ, at den danske’ industri-

“USA, Canada, Italien,” Frankrig, Holland,
Ostrig, Norge;. Sverige, Schwéiz osv.. havde
starre. stigninger 1 deres industriproduktion,
end vihavde i vor.. ol e o
- P& denne baggrund mé det vel ogss vaere
naturligt'at:sperge, hvordan det nu er giet
- med den samlede danske  udenrigshandel.
Stigningstakten i+ vor industrieksport: har

- desverre ikke kunnet opretholdes. Vi 13 i eh -
~del &r pa en stigning omkring 15 pot.’ Stig:

-ningstakten er nu lavere. Vi erkender, at der
- 1.de allerseneste maneder har vesret, lykke-

- ligvis, en lille opgang p4 ny, men ser man pa -
den-hidtil forlebne del af 1967, er stignings- |
- takten i forste halvdel af 1960erne ikke op+-

-retholdt. = :.:

- P denne baggrand er’det derfor heller
ikle - uforstdeligt, at den: samlede danske

handelsbalance har udviklet sig' ugunstigt.
Hyvis vivser pd den forlobne del af inde-
vaerende 4r, januar-september 1967, s& steg
vor. eksport med ca. 350 mill. kr.; men vor

import steg ‘med ca. 3 gange si‘meget, med .
ca. 1 milliard kr. Og det kommer:i fortset-

telse af en i forvejen skeev: udvikling i vor

.....

handelsbalance. I-de: forste 9 maneder i

fjor havde vi ca. 2,9 milliarder kr. i under-

‘skud pd handelsbalancen, nu har i altsé ca.
e B
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Lo 18,5 0g kommer vel ud af Aret med et under-

| ‘ 21964 til 1965

- steg.den med 614 pct.; fra 1965 il 1966 ‘steg -
den kun' med-2%5 pet:, og derefter kommer |

- nu.de beskeettigelsesmassige vanskeligheder,

skud pa handelsbalancen pa op - imod 5
milliapder ke, 0 on D
. Ser ‘man dereftér pa, hvordan vor beta-"

lingsbalance har-udviklet sig, éfter at skibs- -

fartsindteegter og andre nettoindtegter  er

0| kommet os til gode, havde viiifjor et under-
«: Det er - vel naturligt i enhver gkonomisk j
debat ogsé at sammenligne med ‘andre lan-
- des: vilkdr, . og derfor kan' det maskeé: have .
interesse at understrege, at Déninternatio- :
-nale Valutafond, der dog ikke lcan mistenkes -
-for ikke:at veere objektiv ogsd pa- disse om- ‘
rader; for-1966 har 'vist; hvordan. industri-
- produktionen: har- udviklet: sig-i- en lang
- rxkke lande. Det' viste sig ved denne’ op-

skud ‘p&ica. 1,3 milliarder*kr. T &r bliver”
dette underskud foraget. Det: i forvejen
~dérlige - resultat . bliver endnu’ darligére,
~underskuddet komnier vel i'hvert fald“op
“over 1,5 ‘milliarder ke, maske 'endda en del
op derover, - i G
" Sammenligner vi,” hvordan “den - danske -
udenrigseksport har udviklet ‘sig i ‘forhold
fieks. til andre EFTA:lande, hvad EFTAs

| officielle myndigheder jo hat gjort, viser det

, a - | sig;at forste halvérs eksport: fra EFTA-
‘produktionsstigning 18 blandt: de laveste af | {
samtlige undersegte lande, og at landé sorm |-

landene gennemsnitlig- er” steget med ca.
7,7 pet., Danmarks. er stegét: med under

- 2 pet.,imed ca.'1,9 pct. Deter klart, at land- o
brugseksportens vanskeligshéder er en'del af
~forklaringen pa disse forhold, men. ikke den

eneste forklaring. -

- ‘Det: ansete. og - objektive ‘engelske tids-

- skrift The Economist har'nylig'peget pa det - -
foruroligende for Danmark 1 tab af markeéds: . -

andele p& en reekke udenlandske markeder,
og samme tidsskrift har for nylig forsegt at
opstille stigningerne i omkostningsniveauet
£ra- 1965 til 1966 for e riekke vesteuropeeiske:
lande. Vi sporger,” om det ikke. giver rege-

- ringen anledning til bekymting, at Danmark

havde en stigning"i*sit’ omkostningsniveat

fra: 1965 til 1966 pa& ca. 7 pet., medens en

raekke af-de lande, vi skal konkurrere med, .
havde ‘veeseitlig lavere “stigninger i deres
omkostninger. Jeg navier: Norge +- 4,4 pet.,

Sverige 4~ 8,9 pct., England ™ 8,5 ‘pet. k

Danmark havde altsd’ dobbelt 'sé'Stor en
omkostningsstigning “som ‘én raekke af-de
vigtige lande, vi skal konkurrere med.

- Dertil kommer, at:renteniveatet i Dan-

mark har den:lidet _smigrende europeiske
hgjderekord. Den effektive obligationsrente

.ngrmer sig nu for en raeklke’ papirer 11 pot.. .
trods veeldige stettekeb fra Nationalbanken, . -

de'to sidste maneder tilsammen op mod en




