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Stk. 4. Arpengebelabet udbetales manedlig og forud ved
hver méneds begyndelse.

§ 2. 34 leenge Hendes kongelige Hojhed oppebeerer drpenge,
kan hun ikke nyde serligh vederlag for statstjeneste.

§ 3. Skulle segteskabet mellem Hendes kongelige Hajhed og
Hans kongelige Hojhed prins Henrik blive oplast ved Hendes
kongelige Hojheds ded, tilllegges der Hans kongelige Hojhed
foruden standsmeessig bolig en drpenge med et grundbelsb af
157,500 kr., hvortil kommer et belgb af 49.875 kr. med de den
1. april 1963 geeldende reguleringer.

Stk. 2. Arpengebelobet forhajes eller nedseettes med 950 kr.
for hver portion overenskomsttilleg, hvormed lgnningerne til
statens tjenestemeend forhajes eller nedsemttes.

Stk. 3. Ydelsen i henhold til stk. 1 og stk. 2 reguleres og
udbetales i overensstemmelse med reglerne i § 1, stk. 3 og stk. 4.

§ 4. 84 leenge Hans kongelige Hojhed oppeberer drpenge,
kan han ikke nyde seerligt vederlag for statstjeneste.

§ 5. Loven har virkning fra det tidspunkt, da sgteskabet
mellem Deres kongelige Hojheder er indgaet.

Stk. 2. Samtidig opheeves lov nr. 406 af 24. november 1965
om &rpenge for tronfelgeren, prinsesse Margrethe.”

Loven medferte, at drpengebelabet pr. 1. april 1967 blev
forhgjet til 1.030.538 k.

Ved 1. behandlingen gik Aksel Larsen (SF) sterkt ind for, at
lovforslaget henvistes til behandling ¢ folketingets finansudvaly, og
han anmodede andre partiers ordfgrere om at give deres mening til
kende om dette forslag. Per Hekkerup (S) svarede hertil, at sagen
havde veeret forelagh 1 partierne, og at man i hans parti felte sig
overbevist om, at lovforslaget — og de beregninger der 14 bag dette —
var fornuftigt og gennemteenkt.

P43 egne vegne udtalte endvidere Bernhard Baunsgaard (RV), at
ogsd han fandt det rimeligt at lade forslaget gennemgd en sedvanlig
udvalgsbehandling.

Debatten resulterede i, at der foretoges afstemning over, om
lovforslaget skulle g& direkte til 2. behandling eller underkastes ud-
valgsbehandling. Forslaget om direkte overgang til 2. behandling
vedtoges imidlertid med 114 stemxmer mod 22.

Ved 3. behandling vedtoges lovforslaget med 139 stemmer mod
19 (SF), medens 2 medlemmer (Bernhard Baunsgaard og Svend
Haugaard [RV]) tilkendegav, at de hverken stemte for eller imod.



