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Lovforslaget indeholdt en sendring af § 18, stk. 3,1 afskriv-
ningsloven, hvorefter der —ligesom ved en- og tofamilieshuse —
ikke skulle kunne afskrives pé serlige installationer 1 ejerlejlig-
heder. Et andet sendringsforslag angik bestemmelsen i afskriv-
ningslovens § 256 om det sadkaldte udskiftningsfradrag. Dette
fradrag, der kan foretages, ndr en seerlig installation, hvorps
der ifelge lovens § 18, stk. 3, ikke har kunnet afskrives, udskiftes
eller nedtages endeligt, foresloges overfort til ogsa at gelde for
ejerlejligheder.

Endelig indeholdt loviorslaget nogle redaktionelle sendrin-
ger, herunder en tydeliggerelse af, at reglerne om udskiftnings-
fradrag ikke skulle finde anvendelse pa ejendomme, der er
omfattet af ligningslovens bestemmelser om standardfradrag,
jir. ligningslovens § 14 A, stk. 2.

Ved fremseettelsen kom finansministeren ind péd sporgsmélet om
en senere, mere generel andring af afskrivningsreglerne. Han udtalte
bl a.:

»De nuverende regler om skattefri afskrivninger blev indfert i
1957. De har sdledes snart virket i 10 &r. Det er almindelig anerkendt,
at de nye regler har bidraget veesentligt til den gunstige udvikling i
erhvervslivet i denne periode. Desvarre m4 det konstateres, at
reglerne i en del tilfeelde — i strid med forudsstningerne — er blevet
anvendt til at opnéd urimelige skattefordele. Der er derfor ingen tvivl
om, at der er et og andet i systemet, som treenger til at rettes.

Afskrivningsudvalget er som bekendt i gang med en nermere
underspgelse af afskrivningsreglernes virkninger og skal ogsd se pa,
om der har fundet misbrug sted.

Der er imidlertid visse omrider, hvor det allerede nu kan slas
fagt, at der er grund til at sege en vis stramning tilvejebragt. Heri
er jeg blevet bestyrket ved samtaler med de folk, der har med disse
ting at gere til daglig.

Jeg teenker f. eks. pd reglen om, at der kan foretages afskriv-
ning for et helt &r, uanset pd hvilket tidspunkst i dret det pageldende
aktiv er anskaffet. Erfaringerne har vist, at dette forhold i mange
tilfeelde har beveeget erhvervadrivende til at foretage nyanskaffelser
tidligere end nedvendigt, de sikaldte ,,statuskeb®. Her er der utvivl-
somt behov for en vis begrensning.

Jeg kan ogsd n=vne, at det er et spergsmal, om der er tilstreek-
keligt grundlag for sé store begyndelsesafskrivninger pd driftsbyg-
ninger, som de geldende regler giver adgang til. Jeg teenker pa
bestemmelsen om, at 40 pot. af anskaffelsessummen kan afskrives
ekstra over s& kort en periode som 4 &r. Her findes sikkert en af dr-
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