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afgivet 15/;. 3. beh. 17/, (F. sp. 2940). Loven stadfestet 18. marts
1967. (Lovt. nr. 8b).

Loven udvider den adgang, som kommunerne i 1961 fik
til at opkreeve en serlig dekningsafgift af forretningsejendomme,
idet de hidtil gwldende regler, hvoretter deekningsafgiften hojst
har kunnet opkreeves med 5 promille af forskelsveerdien, er
sendret sdledes, at overgramsen for promillens storrelse nu er
fastsat til 10.

Medens det hidtil har veeret en betingelse for at péligne
en ejendom dekningsafgift, at mere end halvdelen af dens for-
skelsvaerdi kan henferes til forretningsformdl, indferer loven
samtidig den sendring, at dekningsafgift kan palignes, nar blot
mere end en fjerdedel anvendes til de nevnte formal.

Loven har virkning fra og med skattedret 1967-68.

Indenrigsminisieren anfeorte ved fremsettelsen af lovforslaget
bl. a. felgende:

». . . Det samlede provenu af denne afgift forventes at blive ca.
41 mill, kr. i indevaerende skattedr. Baggrunden for deckningsafgif-
ten var fikseringen og afviklingen af den kommunale ejendomsskyld,
der medfgrte, at kommunerne ikke gennem péligning af nye bygnings-
skatter kan skaffe sig deekning for de udgifter, som erhvervsejendom-
me medfgrer for kommunerne. Efter de geldende regler kan deek-
ningsafgiften hgjst opkraves med. 5 promille af forskelsveerdien, d.v.s.
bygningsveerdien, og da en afgift af denne storrelse efter det oplyste
ikke fortsat vil veere tilstreekkelig til i alle tilfelde at deelkke de ud-
gifter til gader, veje, parkeringspladser, kloakering, brandvasen,
civilforsvar o. lign., som erhvervsejendomme paferer kommunerne,
foreslds overgraensen for promillens sterrelse forhgjet til 10.

Jeg finder anledning til at fremheaeve, at der alene er tale om en
overgraense for promillens sterrelse. Finder den enkelte kommune,
at den kan ngjes med en lavere promille, star det den frit, ligesom
den helt kan undlade at opkreve dekningsafgift.”

Ved 1. behandling anbefaledes lovforslaget af Ove Hansen (S)
og Sigsgaard (SF), mens A. Chr. Andersen (V), Stwhr Johansen (KI)
og A. C. Normann (RV) forbeholdt sig deres stilling og Antonsen
(LC) gik imod loviorslagets gennemfarelse.

Lovforslaget henvistes til behandling i et udvalg, hvori et flertal
{socialdemokratiets og socialistisk folkepartis medlemmer af udval-
get) indstillede lovforslaget til vedtagelse uzndret. Lt mindretal
(venstres medlemmer af udvalget samt Asger Jensen og Fanger)
kunne ikke medvirke til lovforslagets gennemfarelse i den foreliggende
form. Mindretallet, for s& vidt angér venstres medlemmer af udvalget,



