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[Johan Asmussen.]
apparat af paragraffer, man har sat op
med hensyn til dedsboer — det var hr. Foged,
der var inde pa det. Jeg kan godt se, der
kan vare en vis mening i at kontinuere af-
dedes beskatning ud over dedsfaldets dato.
Den argumentation, som er fremfort, er i
og for sig logisk set lige til at tage og fole
P4, men det forekommer mig, at man her
anvender en logik, der er hardere, end det
mange gange er rimeligt under de swrlige
situationer og de ofte vanskelige og tragiske
forhold, som det netop her drejer sig om.
Nér en afded efterlader sig en virksomhed,
er det ofte enkens, som det er sagt, eneste
pensionslignende aktiv. Der ma vere mulig-
hed for pi det omride at tage rimelige
hensyn og ikke blot skere reglerne af,
jeg havde ner sagt med en palssgsmaskine.

Vi kan ikke medvirke til en gennem-
forelse af dette lovforslag. Vi haber, der
kommer noget anvendeligt ud af under-
sogelserne angiende den frivillige samtidig-
hed, og det vil vi imegdese med interesse.

Nicls Westerby: Formalet med en forste-
behandling er, at de forskellige partier skal
trkke deres principielle synspunkter op.
Men det m4 vel ogs3 vere formalet, at man
igennem det gode argument skal pévirke
hinanden. Nu har jeg gjort den iagttagelse,
at vi igennem 15 &r har haft svert ved at
fd en skattereform i hus, og det hwnger
méske ogsi sammen med, at det gode argu-
ment ikke altid fir sin chance. Nair jeg
kigger ud over salen i ojeblikket — der
fores en forhandling om denne samlings
store spergsmal, sidan er det jo blevet
kaldt; det er oven i kebet blevet sagt, at
det var et spergsmil, der kunne udlese et
valg — si mi det forundre, at kun ca.
20 pet. af folketingets medlemmer deltager
i forhandlingen om dette vigtige emne.
S& kan man ikke just sige, at det gode argu-
ment har fiet sin store chance, siledes at
vi har kunnet pavirke hinanden.

Man skal selvfolgelig ikke hwnge nogen
ud, men kun nevne det gode, og da ma
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man selviglgelig sige, at den hajtemrede
indenrigsminister, hr. Hans Hekkerup, og
det wrede medlem, formanden for den kon-
servative folketingsgruppe, hr. Poul Sgren-
sen, jo er lysende eksempler pa, hvordan
man ber vere som folketingsmand, i den
forstand at de altid er i salen, nar der fore-
gar noget. (Indenrigsministeren [Hans Heek-
kerup]: Jeg har et lovforslag til behand-
ling!). Det gleeder mig, at indenrigsministe-
ren altid er vagen.

Liberalt centrum er tilheenger af kilde-
skat, og vi forstdr ved kildeskat, at man far
en samtidighed mellem den indtwgt, man
tjener, og si det tidspunkt, man betaler
skatten pa. Men der er jo ogsé en anden
del af ordet kildeskat, som har sin betyd-
ning, og det er det, at skatten skal fra-
trakkes, s vidt muligt, samtidig med at
indtegten erhverves. Der er altsi to sider
af kildeskatteproblemet. Den ene er den,
man kan kalde samtidigheden; den anden
er, hvornér belobet bliver opkrevet. Vi er
meget sterke tilhengere af begrebet kilde-
skat, og jeg har vel lov til at sige, at vi er
det eneste liberale parti i det heje ting,
som klart har givet udtryk herfor.

Men det er ikke hovedformalet med vore
skattereformbestreebelser at hidfere kilde-
skat. Det, der er vort hovedformal, er at
gennemfore en lettelse i indkomstbeskat-
ningen, at fi ophmvet sambeskatningen
fuldsteendigt, og jeg vil her henvise til de
beregninger, som liberalt centrum har fore-
taget herom. Jeg skal kun nmvne hoved-
treekkene i det: at bundgreensen heeves til
12.000 kr.; det vil sige, at de forste 12.000
tjente kroner bliver skattefri; at proportio-
nalskattestraekket bliver sat op til 49.000 kr.;
det vil sige, at man kun skal betale 13 pet.
af éns indtwegt fra 12.000 kr. op til 49.000 kr.
Det vil med andre ord sige en meget klekke-
lig lettelse af indkomstbeskatningen, og det
er det, vi trenger til. Vi har samtidig ogsa
holdt os for gje og endda lagt meget stor
vegt pé, at den sociale byrdefordeling
bliver ens. Og det har vi gerne villet sikre
ved at forhgje bernetilskuddene fra 600 kr.



