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[Indenrigsministeren.]
at vi kunne udforme et lovforslag, der kunne
bere blot noget samarbejde hovedstads-
kommunerne imellem, og derfor har vi
méttet anmode dem om at gi i gang med
opgaven igen. Men jeg benytter gerne
lejligheden til at sige, at hovedstadskom-
munerne jo ikke kan regne med, at de har
ubegrenset tid; det vil ikke veere rimeligt
at gennemfore en @ndring af strukturen
for hele det ovrige land og lade hovedstads-
omradet ligge tilbage. Vi ma have en
lesning s& nogenlunde samtidig.

Hr. Sigsgaard gjorde en rekke indven-
dinger byggende pa, at lovforslaget ikke
gik vidt nok; han fandt, at man tilstraebte
for sm& primerkommuner, ogsi for smé
sekunderkommuner. Jeg gentager det, jeg
sagde: at rationelle grunde kan tale for
at gere de kommunale enheder storre, hvad
enten det drejer sig om primsr- eller se-
kundzerkommuner, men at jeg er bange for
at legge reformen vanskeligheder i vejen,
hvis den fjerner sig alt for meget fra det
tilvante. Men som sagt, det er ting, vi kan
diskutere i udvalget.

Hvad angér amtsgrenserne, er der for
mig ingen tvivl om, at ikke ret mange amter,
méske bortset fra Bornholms amt, kan
regne med at undgd en @®ndring af sine
grenser. At inddrage Frederiksborg og
Roskilde amter under en forventet hoved-
stadsordning ville jeg veere betenkelig ved.
Jeg kan meget vel forstd det sysnpunkt,
at man derved kan foregribe en vis udvikling
i hovedstadsomradet, men pi den anden
side mener jeg, at det nok ville vere alt for
stort et skridt at tage at gere hovedstads-
omradet si omfattende, som denne tanke
matte indebere.

Endvidere onskede hr. Sigsgaard flere
kommunalbestyrelsesmedlemmer. Det kan
vi naturligvis diskutere; jeg legger mig
ikke fast pa de tal, der indeholdes i for-
slaget til styrelseslov, men vil p4 den anden
side pege pid, at vi skal jo ikke tilstreebe
kommunalbestyrelser af den sterrelse, man
kender fra visse steder i udlandet, f. eks.
Sverige, fordi man stadig veek ma huske pa,
at de opgaver, kommunalbestyrelsesmed-
lemmerne har at lese i Danmark, er ve-
sentlig anderledes end de opgaver, de har at
lese i Sverige. Jeg tror ikke, man skal gere
tallet alt for stort.

Hr. Iver Poulsen understregede, hvad
der jo ikke kunne komme uventet for mig,
at han og hans parti ensker, at man skal na
sd langt man kan pé frivillighedens basis.
Det kan vi jo fra den anden side heller
ikke have noget imod; vi opfordrer stadig
kommunerne til at sgge frem til frivillige
ordninger. Men jeg giver ogsd hr. Iver Poul-
sen ret, nar han tilfgjer, at vi heller ikke
kan stille os i den situation, at de sma
kommuner og de kommuner, der har
vanskeligst ved at klare sig, af de storre,
beeredygtige kommuner lades i stikken.

Endelig n®vnte det wrede medlem sin
betenkelighed ved inddelingslovforslagets
§ 12, idet han mener, at der her gives
ministeren en alt for vidtgdende bemyndigel-
se, idet ministeren jo kan iverksmtte et
af reformkommissionens flertal stillet for-
slag og skal fore det ud i livet. Det serede
medlem rejste det spergsmal, om ikke her
folketinget burde komme ind i billedet.
Dertil vil jeg gerne sige, at folketinget kan
efter forslaget komme ind i billedet, nemlig
i det tilfeelde, hvor kommunalreformkom-
missionen og ministeren ikke er enige,
og hvor en ny forhandling med kommunal-
bestyrelserne 1 det berorte omrade ikke nar
til enighed; i et sidant tilfzlde vil sagen
kunne forelmegges folketinget, medmindre
man i gjeblikket onsker at lade den ligge.

Dernzst pegede det @rede medlem pa, at
det miske var betenkeligt at inddrage
medlemmer af folketinget i kommunal-
reformkommissionen. Dertil vil jeg gerne
sige — det er jo i ovrigt et spergsmal, som
hr. Poul Sgrensen nsvnte allerede ved
forstebehandlingen i foriret — at det
kan vi naturligvis tale om, men jeg vil
personlig veere betmnkelig ved en kommu-
nalreformkommission, der alene var sam-
mensat af representanter for centraladmi-
nistrationen og for de kommunale organisa-
tioner, idet jeg gerne ville have et andet
element med et storre helhedssyn — ter
jeg bruge det udtryk uden at fornsrme
embedslogen? — ind i billedet.

Hr. Diderichsen stillede mig det direkte
og selvfolgelig yderst ubehagelige spergs-
mél: hvorfor kom landsplanudvalgets be-
teenkning s& sent? Han kender godt svaret;
han ved, det er min skyld, men jeg er
naturligvis nedt til at tilstd, nu han har
fiet feerten af det og ikke vil dekke over



