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[Thisted Knudsen.]
menligninger, mi jeg s, ligesom jeg ville
gore 1 en skoleklasse, hvor jeg skulle under-
vise — jeg er ogsa peedagog — sige falgende:
hvis ministeren tager en landbrugsejendom
med en jordskyld pad 100.000 kr. — skriv
tallet op — og vi siger, at af disse 100.000 kr.
beskattes den del af jorden, hvorpi byg-
ningerne ligger, med 10 pct. pA samme
méde som jorden, hvor fabrikken ligger og
smedjen ligger. Disse 10.000 kr. gar ind i
kommunens almindelige pulje, og for min
skyld kan man beskatte dem frit; pd den
anden side er der jordarealer reprzsente-
rende 90.000 kr.s grundveerdi, hvor der ikke
ligger nogen bygninger, men som udnyttes
produktionsmzssigt under plov, om man
vil, til korn eller roer, og 2/, heraf ekspor-
teres og skaber valuta.

Se, hvis ministeren er klar over, at dette
er udgangspunktet, si er problemet: er det
egentlig rimeligt at beskatte disse to arter
af jord praecis pd samme made? Vi mener
nej. For det andet erkender jo selv social-
demokrater og indenrigsministeren, at land-
brugets skatteevne i dag er af en anden
beskaffenhed. Jeg gir ud fra, at nir man
har overtaget amtsskatterne igennem ratio-
naliseringsfonden, s& er det ikke for land-
brugets bld gjnes skyld, si er det heller
ikke for at gere venstre nogen swrlig tje-
neste, for nogen kerlighed har jeg aldrig
nogen sinde folt; men si er det vel, fordi
den bitre nodvendighed har fortalt inden-
rigsministeren, at dette ganske simpelt er
nedvendigt. Det er fornuftigt, og det er
logik, hr. minister!

Se, ndr vi nu siger ogsi det om land-
brugsjorden, si kommer igen logikken, s
er det, at spergsmilet ikke kan traekkes
ud, men mé ind under den samlede skatte-
reform, for vi ved da godt, at nir man
@ndrer jordbeskatningen, opstar der visse
kommunale skatteproblemer, det er jo netop
derfor, problemet er langt, langt mere kom-
pliceret — det var det eneste, jeg var enig
med hr. Niels Westerby om — séledes at
det egentlig herer hjemme sammen med
sporgsméilet om en samlet retferdig, mo-
derne beskatning, der tager hensyn til
skatteevne og til de erhvervsmessige inter-
esser.

For det tredje er ejendomsskatterne nu
lagt fast for 1966-67, og efter mit skon vil
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de nu vere i ro i det store og hele. Hvis
dette lovforslag vedtages, frygter jeg for,
at de ikke forbliver i ro. Kgbstadkommuner-
nes ejendomsbeskatning har fundet sit leje,
vi har ikke megen interesse i at rore ved
det mere, for det betyder lejestigninger, det
betyder stort administrativt besveer. Ude i
landkommunerne har beskatningen egentlig
ogsd fundet sit leje i dette ojeblik; derfor
er der skabt ro i en overgangstid, og man
kunne egentlig udnytte dette tidsrum til at
finde frem til det helt rigtige og skabe en
bred samling om en tidssvarende og moderne
reform ogsi pa dette omride. Og jeg ville
egentlig enske — og ministeren fortjener,
at han fik sit navn under en siadan reform;
sa ville hans navn kunne leve, for alt det
andet, ministeren har skabt, er jo mere
eller mindre glemt, s& sgg frem mod noget,
som huskes, og som alle egentlig vil erindre —
at der her skete noget, der var retferdigt og
rimeligt. Der er en &benbar chance her.

Der var én ting, jeg bed mearke i, og den
var ikke uveesentlig; ministeren sagde, at
ndr vi nu far kommuneinddelingen, som i
mange omrader bliver mere overraskende,
end man maéaske tror, si stdar man over for
et problem om at indpasse ejendomsbeskat-
ningen i den nye kommuneinddeling. Jeg
tror, dette er rigtigt, og det er igen en af
grundene til, at man blot ber forholde sig
1 ro med hensyn til ejendomsbeskatningen
og give sig tid til at nd frem til det helt
rigtige.

H. C. Toft: Indenrigsministeren gav, da
han svarede ordfererne, udtryk for, at han
ikke mente, der var stillet forslag om eller
givet retningslinjer for, hvordan man ville
afvikle skatten pa landbrugsjord. Jeg skal
derfor erindre indenrigsministeren om, at
det konservative folkeparti ved anden be-
handling af ejendomsskattelovsforslagene
sidste 4r stillede @ndringsforslag, giende
ud pi en afvikling af skatten pi den egent-
lige landbrugsjord i lobet af en 10-arig
periode.

Jeg var selvielgelig ked af at here, at
ministeren ikke ville medvirke til at afbede
virkningerne af stigende ejendomsskatter til
sognekommunerne; navnlig frygter jeg, at
der i nye storkommuner vil komme hgje
grundskyldpromiller, som i serlig grad vil
ramme landbrugsejendomme, der ligger dér



