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[Johan Asmussen.]
procent angiver, er det procentbelsbet, der
skal betales. Hvis indkomstskatten gar ud
over den garanterede mindsteskat, bort-
falder denne sidste. Der er altsd en under-
grense for, hvad kommunen far ind i skat
af den pagwmldende ejendom. Der ligger
méske ogsd her en tanke, som var verd at
undersage — jeg er ikke klar over, om det
endnu gelder i Sverige, og jeg ved ikke,
hvordan det nermere er udformet; men det
var méaske veerd at fi det underssgt en
lille smule.

Vi er naturligvis ganske enige i, at nar
man vil g& bort fra bondegardsreglen med
hensyn til ejendommene i inderzoner og i
landbrugszoner, hvor der er byplan, mé
man yde den stotte til de pagwldende ejere
at etablere en henstandsordning for dem.
Den var med i regeringsforslagene fra sidste
ar, men der skete jo det forunderlige, at
den faldt pad gulvet under trekantforliget.
Jeg tror egentlig ikke, at det — efter hvad
jeg har forstdet — er for meget sagt, at man
rent ud sagt glemte henstandsordningen.
Jeg skal i og for sig ikke bebrejde nogen det,
for situationen var jo i de dage s& forvirret
og kompliceret, at det kan have vemret
gveert selv for dem, der var med i det fra
dag til dag, at holde hovedet koldt og tan-
kerne klare. Der er bare det uheldige — sé
vidt jeg da har forstiet det — at det, at
henstandsordningen forst kommer i gang
fra nwmste skattedr og ikke har gjort sin
nytte i indevaerende skattedr, medferer, at
de pagwldende landmend for indevarende
skattedr kommer af med — eller i hvert
fald bliver palignet, for de har maske ikke
rad til at betale — en skat, som de egentlig
skulle have haft henstand med. Jeg vil
gerne henstille til overvejelse, under hvilken
form man kan hjzlpe de pagwldende ejere,
sadan at de ikke kommer til at lide under,
at man ikke i rette tid fik indfert den hen-
standsordning, som man nu altsd graver
op igen.

M3 jeg — det bliver for si vidt ogsé en
gentagelse fra tidligere — slutte mig til det,
hr. H. C. Toft sagde med hensyn til skovene.
Jeg synes aldrig, vi har faet nogen rigtig
overbevisende forklaring pé, hvorfor sko-
vene egentlig ikke i disse forhold ber be-
handles pi samme méde som landbrug,
gartneri o. 8. V.

Ma jeg endelig gere en lille bemerkning
om ophevelsen af tillegsgrundskylden. Det
siges, at den spiller s ringe en rolle, og at
den kan vere besverlig. Det er muligt. Pa
den anden side skal man dog méiske over-
veje, om det, s4 lenge man i det hele taget
har systemet, ikke er ganske rimeligt, at en
kommune, i hvilken en skatteyder, som bor
et andet sted, har en landejendom, dog far
noget ind ved en siddan tillegsgrundskyld.
Jeg vil derfor henstille til overvejelse, om
det er rigtigt at opgive den.

Niels Westerby: Det lovforslag om ejen-
domsbeskatning, som er til behandling her,
rorer vel nok ved et af de mest komplicerede
problemer, vi har. I det hele taget fore-
kommer ejendomsbeskatningen mig at veere
noget af det vanskeligste, der behandles her
i det heje ting. Det skyldes selvfolgelig, at
den griber ind pa s& mange omréader. Det er
klart, at ejendomsbeskatningen mi ses i
sammenheng med den beskatning, man har
pd disse andre omrader, og derfor kan der
veere meget, der, som hr. Thisted Knudsen
sagde, taler for, at den behandles i forbin-
delse med en skattereform. Men pi samme
made kan man sige, at ejendomsbeskatnin-
gen rgrer ved problemer som kommune-
struktur og byrdefordeling mellem stat og
kommuner, og man kan i og for sig ogsé
sige, at der er en vis sammenhzng med
vilkdrene for boligudviklingen og bolig-
politikken her i landet. Endelig kan man
sige, at den har en ganske betydelig ind-
flydelse pd selve landbrugets stilling, og
derfor heenger den ogsé sammen med land-
brugspolitikken.

Man kan argumentere frem og tilbage
nwsten i det uendelige pa dette omride, og
samtlige ordferere har, si vidt jeg har
kunnet lytte mig til det, sagt noget seerdeles
veesentligt om dette vanskelige problem.
Liberalt centrum i almindelighed og jeg som
ordferer er inde i dybtgiende overvejelser
med hensyn til hele ejendomsskatteproble-
met, og netop fordi vi finder det si komphi-
ceret og mener, at det er vigtigh at veere
fundamenteret i sin standpunkttagen, vil jeg
i dag over for den hgjterede indenrigs-
minister hverken kunne sige ja eller nej til
lovforslaget, men ma indskrenke mig til at
sige, at vi vil fortsmtte med at overveje
dette lovforslag, ligesom vi vil overveje hele



