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[Chr. R. Christensen.]

56.000 kr.s grundbelgb falder bort; det sker
formentlig 1 erkendelse af, at denne lov-
bestemmelse ikke mere har betydning, at
tiden er lobet fra den, og jeg hilser dette
med tilfredshed.

Derimod er forholdet det, at der er ting-
lyst i gjeblikket forkebsret pad ca. 800 min-
dre landbrugsejendomme; p2 dem vil man
opretholde forkebsretten, og jeg synes, det
er et meerkeligt forhold. Jeg kan ikke forsta
det rimelige i, at man opretholder forkebs-
retten for de mindre ejendomme, nir man
sletter den for de sterre.

Dern®st foreslir man, at der skal kunne
tinglyses forkebsret p4 landbrugsejendomme
af alle storrelser til formal, der ikke er
skarpt afgreensede. Man skriver ,,mindre
jordbrug® uden at fastsla, hvad disse jord-
brug er. Jeg synes, erfaringerne fra prakti-
seringen af statshusmandslovens § 8 om for-
kobsret viser, at denne bestemmelse bade
er overflodig og urimelig, besverlig og be-
kostelig; jeg ma derfor mene, at en total
afskaffelse af den ma tilstreebes ved denne
revision af vor jordlovgivning. Det er
en plet pd den hidtidige jordlovgivning,
som jeg synes vi skal have fjernet.

Det tredje er, at man nu foreslar jord-
rentesystemet afviklet. Det er et system,
der har givet anledning til steerk diskussion
igennem nzwsten et halvt drhundrede, og jeg
kan med gleede konstatere, at man her fore-
slar, at de krav, som det konservative folke-
parti til stadighed er géet ind for, nu tages til
folge. Det har vist sig, at jordrentesystemet
er uegnet i det praktiske liv, sidan som det
har formet sig, og jeg takker, fordi man nu
foreslar det afskafiet.

Ordningen foreslis afskaffet pa den made,
at man kan frigere sig for forpligtelsen mod
at indbetale én gang grundveerdien, og det
foreslds endvidere, at der skal kunne ydes
jordfondslan, som skal forrentes og afdrages
med 4/; af grundverdien, af aflesnings-
summen. Det er en ting, som vi kan drefte
i enkeltheder.

Det er bemerkelsesveerdigt, at denne
ordning foreslis ogsd at skulle omfatte
praestegirdsjord pa jordrentevilkdr. Jeg er
enig i, at man oph@ver jordrenteforpligtel-
sen. Man kan ikke med rimelighed forlange,
at centrale omrider, som matriklens num-
mer 1 i praktisk talt hver sogneby udger,
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skal ligge hen uden at have mulighed for
at komme til anvendelse pd tidssvarende
méde, og jeg anerkender den stilling, fler-
tallet af vore menighedsrdd har indtaget til
denne sag; det er en fornuftig og behersket
stilling. Men nar man foresldr, at de lan,
der skal gives til aflgsningssummen, skal
gives af preestegirdenes kapital, s synes
jeg, at det er en betmnkelig sag, og nar
man mener, at kun ¢/; deraf skal forrentes
og afdrages, er man her inde pé en lovgiv-
ning, der har socialt sigte. Jeg vil mene, at
det mi vare statens opgave at yde dette
nedslag og ikke kirkens; men ogsd det kan
vi forhabentlig overveje.

S8 kommer der endnu en ting, nemlig de
nye udlansregler. Her var det for sidan, at
man gav statslin mod lav rente, og disse
virkede nezrmest som driftstilskud til de
brug, der fik disse statslin. Nu foresldr man
at give statslin mod en rente, der nsmrmer
sig det normale, og det vil altsd sige, at disse
statslin nu nermest skal vere en slags
etableringshjxlp. Fer fandt man, at 15 ha
middelgod jord skulle veare overgrensen ved
ydelse af statslan, og det vil sige, at det
var en husmandslov, der var tale om, sadan
som navnet jo ogsé angav. Nu vil man give
statsldn til sammenlegning, supplering og
bygningsudvidelse af ejendomme, der sup-
pleres helt op til 45 ha, uanset bonitet; det
vil sige, at man fra at have en husmandslov
nu gir over til en landbrugslov, en mere
erhvervsbetonet lov, og dermed har stats-
husmandsloven skiftet karakter. Jeg kan
hilse denne karaktersendring med tilfreds-
hed. Maske loven ogsi skulle skifte navn.
Man har talt om det, men det er for mig
underordnet; det afgerende er indholdet og
brugen, og der har veeret talt om, at man her
skulle g& over til landbrugsnevn. Jeg vil
dog tro, at hvis man skal sndre admini-
strationen af vor jordlovgivning, skal man
forud anvise veje, der enten er bedre eller
billigere, og som i hvert fald ikke vil f4 vort
administrationsapparat til at vokse urime-
ligt.

Medens der altsd er klarhed med hensyn
til overgreensen for, hvorndr der ber ydes
statslin, er der nogen uklarhed, hvad
angér undergrensen. Der stir i lovforslaget,
at man kan — og jeg forstir: kun kan —
yde ldn, sifremt bruget derved opnir en
sddan storrelse, at det pa lengere sigt ma



