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-{Jm:geﬂ Jensen.]
offentlige sektor, specielt statens. Der skaf-

fes nok finansiel dekning for udgifterne —

og mere end det, ndr det hevdes at veere

ngdvendigt; men vi har i mange &r, ja,

altid, savnet et virkeligt overblik over
statens finanser ud over det enkelte finans-
ar. Et siddant overblik har folketinget for
sommerferien endelig gnsket og kreevet at
fa, og finansministeren har nu med sin
redegorelse og sine tabeller sidste tirsdag
givet os det. Ogsé jeg siger tak herfor.
Herefter har vi mulighed for at se kon-
sekvenserne af de talrige politiske beslut-
ninger, der tages af folketinget, ofte i enig-
hed, undertiden kun af et flertal. Vi har
hidtil famlet os frem i blinde. Vi har kert
med blendede lygter ud i merket. Vi har
feerdedes pa veje uden skilte — eller uden
at tage hensyn til advarselstavlerne. Gennem
denne redegorelse ser vi nu vejen fremad
klarere oplyst; og vi mé nok i fremtiden
respektere et og andet stopskilt undervejs.
Oversigten er — hvad finansministeren
leegger veegt psd . — et minimumsbudget for
de neeste tre finansar. Det er altsd udarbej-
det under forudsetning af uwndret lov-
.givning og ved udskydelse, forstir jeg,
af en rmkke gnsker, som man har rundt
omkring 1 styrelserne — ‘og wvel ogséd hos
regeringens medlemmer — om udvidelser og
standardforbedringer. Det er altsd uom-
gengeligt nedvendige udgifter — som. det

hedderiredegorelsen — der her redegores for.

Fra konservativ side mener vi, det er rig-
tigt at udarbej de et sddant minimumsbudget.
Det er s at sige skelettet i de kommende ars
budgetleegning. Her fér vi preesenteret reg-
ningen for alt det, som folketinget allerede
har besluttet. Denne- regning er uneeglelig
stor. De nogne tal viser en udgiftsstigning i
- det forste ar pd godt 9 pet., i det andet pa
ca. Tpct. og i det tredje pd ca. 6 pet., og sd
er det jo en fattig trest, at finansministeren
siger, at vi nok roligt kan legge godt 2 pct.
pé hver af disse procenter. Der er talt en hel
del om. ,skattechok for borgerne”; nu far
de prms‘enteret feenomenet ;udgiftschok for
staten® — men i realiteten for borgerne.

I henhold til Okonomisk Arsovermgt
marts 1966, tabel IX, side 65 — jeg neevner
denne kilde sa udfﬂrligt, ikke mindst af hen-

syn til hr. Erhard Jakobsen, der gerne ville-

vide, hvor jeg havde disse tal fra, sidst jeg
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omtalte dem — skennes det offentliges
drifts- og anlmgsudgifter i det finansdr, vi
har - forladt, altsd 1965-66, at udgere 32,1
pet. af nationalindkomsten. En helt ned-
vendig konsekvens af finansministerens mi-
nimumsbudget er, at denne procent, der jo
i realiteten er ensbetydende med /5 af na-
tionalindkomsten, stiger yderligere, og si
kan man med rette sperge: hvor hejt skal
denne procent op? Har finansministeren
gjort sig visse tanker og foretaget visse be-
regninger herom? Jeg kan her give finans-
ministeren et tip eller et godt rad. Hver
gang der i denne sal fremseettes forslag —
og seerlig hvis de vedtages — om nye.ud-
gifter, bor dette 3 ars budget korrigeres.
Det burde altid veere & jour. Herved ville
vi {4 en vaesentlig bedre budgetkontrol end
den, vi hidtil har haft, for dér har det. skor—
tet en hel del.

Over for dette perspektiv siger man: ja
men nationalindkomsten vil jo ogsi stige i
de kommende ar i kraft af hejere produk-
tivitet og produktion. Det vil den - for-
hébentlig, men heraf fglger automatisk de for
omtalte 2 pct., som finansministeren selv
har beregnet Tllbage bliver altsd 2 pet.,
som ikke pa forhand er beslaglagt af staten,
og det er ikke lyse udsigter for de godt 2
millioner danskere, der aktivt er beskeaef-
tiget 1 erhvervslivet; hvis de arbejder, aser
og pukler hver eneste dag, kan de méske
seette deres produktion og dermed’ deres
realindkomster op med 4 pet. om &ret, men
staten swtter sd sine udgifter op med mindst

11, 9 eller 8 pet.

Det er egentlig et e]endommehgt per-
spektiv, der her rulles op. Kan man virkelig
teenke sig, at den enkelte borger frivilligh
vil gge sin erhvervsmessige indsats, ndr han
saledes klart far at vide, at staten gger sine
udgifter langt steerkere? Bliver der over-
hovedet noget tilovers til den enkelte for en
storre arbejds- og anden produktiv indsats?
© Men billedet er slet ikke tegnet feerdigt
hermed, der mangler nemlig flere streger.
Ingen kan sdledes garantere for, at vi i de
kommende &r far en stlgnlng i produktionen
pd 4 pet. pr. mand pr. &r. Det er ganske

 tydeligt, ab Danmarks gkonomi af flere grun--

de i 1966 ikke har haft den swedvanlige
vakst, hvormed vi hidtil har skabt en mar-
kant stigning i velstanden for store kredse;
vi kan hébe pa, at det kun er en mldlertldlg



