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[Undervisningsministeren.] R
handelsskolerne, vil de fleste jo nok mene,
at det kan der kun svares nej til, det kan
ikke veere rigtigt, ogsd vil man komme med
de  swedvanlige historier, som hr. Lembourn
ogsé var inde pé, at de unge i dag — under-
forstéet i modsetning til, da vi var unge —
ikke kan skrive ordentligt dansk. Men s8

enkel er sagen jo ikke. For det forste m4.

man da gere sig klart,” at selv om faget
dansk som serligh.og selvstendigt fag ikke
findes i leerlingeuddannelsen pd handels-
skolerne, si betyder det da begribeligvis
ikke, at det, vi kan kalde anvendt dansk;
ikke optreeder i mange sammenhenge, bl. a.
1 forbindelse med maskinskrivning og pd
mange andre mader. Lo
Hr. Lembourns spergsmal, forstdr jeg,
skal ogsd ses i sammenheeng med problemet
~om onskeligheden af at give handelsler-
lingene en mere-almen uddannelse, og jeg
er enig-i, at ungdommens uddannelser rent
principielt ikke méd vesre ‘for snevre. Det
er en darlig forberedelse for de unge til
arbejdsmarkedet, sidan som det ser ud i
dag og vil komme til at se ud i de kom-

mende &r, hvis disse uddannelser ikke har .

visse almene trak. I denne sammenheeng
~ville jeg imidlertid hellere pege f. eks. pa
mere samfundsorientering som led i lsrlinge-
uddannelserne, . et problem, som: er ved at
blive taget op i forbindelse med denfore-
stdende revision, og nér hr. Lembourn siger,
at dansk er det eneste almene fag, si ma
det simpelt hen vare en fortalelse. Nar
faget dansk ikke indgar i lerlingeuddan-
“nelsen pa handelsskolerne, henger det sam-

men dels med den lwretid og det timetal,
~der ved overenskomst mellem arbejdsmar-

kedets parter er fastsat for kontorlerlinge

og butikslerlinge, dels og*navnlig' med -de

regler om lwrlingeuddannelsen for disse
grupper, der er udarbejdet af handels- og
kontoruddannelseskommissionen, og det var
jo en kemmission, der, ud over en bred
representation for erhvervsliv og arbejds:
marked, havde repreesentanter f. eks. for
Danmarks Leererforening og Gymnasiesko-
lernes Leererforening. Kommissionens- for-

slag bygger pid den forudswtning, at den.

- statskontrollerede prove efter 9. klasse skal
veere det almindelige grundlag for den
fremtidige uddannelse for kontor- og butiks-

leerlinge. Det forslag er netop et udmerket
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eksempel pa god forbindelse mellem folke-
skolen og -de, videregiende - uddannelser.
Formalet ma jo vwre at give de unge, der
fortseetter i folkeskolen ud over de 7 &r,
mulighed for'at bygge videre pi det, de
har lert, og netop ikke at udsstte dem for~
stadige gentagelser; derfor er det efter min
mening rigtigt, at faget dansk forudssmttes
tilhgrende grundlaget — altsd folkeskolen —
hvorpé lerlingeuddannelsen bygger. '
Jeg har ogsd-som hr. Lembourn set, at
sporgsmalet om dansk er rejst i sidste
nummer af Handelsskolebladet. Jeg folger
med stor interesse de mange stort set tem-
melig kritiske artikler i Handelsskolebladet
om leerlingeuddannelsen; det er si vigtigt
et felt, at jeg gerne tager mod alle gode
réd, men jeg tror nok, det er rigtigt at sige,
at kritikken fra Handelsskolebladets side
— det vil jeg ogsd gerne sige til hr. Lem-
bourn, som fgr har citeret Handelsskole- -
bladet videre her -— nok af og til mé ses
i sasammenhseng med den udvikling, der sker
pa handelsskolefeltet. For at kunne gennem-
fore dagundervisning og for at kunne gen-
nemfere en undervisning af en bedre kvali-
tet og sterre alsidighed har det veeret ned-
vendigt i disse &r — som hr. Lembourn
ved — at nedlegge mange sma handelssko-
ler og samle sig om noget sterre enheder,
og det har selviglgelig igen mattet medfore,

‘at der blev brug for flere fastansatte leerere

ved “handelsskolerne, og at der blev og
efterhanden bliver feerre timer til de time-
lzerere, der har en vesentlig del af deres
beskeeftigelse andre’ steder. At en sidan
udvikling kan veekke en vis bekymring og
kritik hos timelsererne, i timelserernes kreds
og i timelerernes blad, er givet, og jeg tror,
en del af kritikken m4 ses pd denne bag-
grund. Men som navnt skal bekendtgorelsen
om  undervisning til handelsmedhjeelper-
eksamen nu snart tages op til revision, inden
1. august 1967, og jeg er bekendt med, at
uddannelsesradet allerede har begyndt sit
arbejde med henblik pad revisionen. Jeg
finder det rigtigst at afvente den indstilling,
rédet til sin tid vil komme med, inden jeg
foretager en endelig vurdering af, om der er
grund til at zndre den placering af faget
dansk, som netop var et led i de for & ar
siden gennemforte forbedringer af uddan-
nelsen. . .

. Jeg kan altsd ikke tjene hr. Lembourn i



