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[Ivor Poul:en] o :
sagde ved forste behandlmg 1 mdste samhng
oelder dog stadig: de uafhengige laeggel
meget stor vagt pa, at sammenlaegmng i
videst mulig udstreekning sker pd frivillig
basis og sddan, som de-kommuner, -det
drejer sig om, onsker det. Men for at fore-
bygge senere eventuelle misforstielser  vil
jeg 0gsé geme sige, at frivillighedens princip,
her som. p4 alle andre omrider, naturligvis
ikke skal kunne misbruges af store gkono-
misk. sterke -kommuner til-at. lade -smé
og skonomisk svage- kommuner, der onsker
at komme med ind i et storre feellesskab,
i stikken, sd vi far smé, om jeg s& ma sige,
underudviklede eréder. Det er Kklart,
at 84 vidt ma friheden ikke strakke sig.

Efter -at jeg i sommerferien har haft
stunder til gennemlmsning af kommunal-
lovskommissionens omfattende beteenkning,
vil jeg .gerne udtale min kompliment: til
kommissionen for et godt og grundigt. ar-

bejde. Der findes i den en mw®ngde meget

veerdifulde oplysninger og analyser, og'ved
den successive offenthggﬁrelse af de:forskel-
lige analyser og amtsanalyser har kommis-
sionen, allerede inden arbejdets afslutning,
medvirket til gennemfarelse af en -lang
rvaekke frivillige kommunesammenlaegninger;
og det mé kommissionen efter min mening
have lov til'at betragte som en anerkende}se
af godt udfert arbejde. - e

~Selv om ‘det maske nok er noget post
festum, og-selv om jeg “ved, at ministeren
er af den modsatte opfattelse, vil jeg alligevel

gerne sige, at; vi sbadlg mener — andre hay
ogsa vaoret inde - pé det — at man er be-.

gyndt at lese opgaverne fra den. forkerte
ende, hvis man virkelig onsker at styrke
det: kommunale selvstyre og ensker en
decentralisering.. Det er jo dog ogsa “en
opfattelse, der gives udtryk for i kommi-
sionsbeteenkningen, hvori det- bl.. a. siges,
at-kommissionen for §3 vidt:er prmmplelt
enig i det rigtige i,
»at en en dellg stllhngtagen ’ml 1etnmgs-
linjerne for én kommunalreform i virke-
ligheden burde forudseette et kendskab
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- til' den fremtidige -opgave- og byrdefor-
deling ‘mellem staten og kommunerne og
+til det fremtidige skattesystem, saerhg for
. de nye amtskommuner.”" =

. Kommissionen har imidlertid anset det

for prak'tisk ugorligt at lose samtlige opgaver

pd én gang; men si kunne man jo have
begyndt med at lese den opgave, som kom-

missionen her siger det ville vaere nyttigt at

have lost, for man gik i gang med videre
opgaver om kommunomddehng og struktur-

ondring. -

- Efter vor opfattelse ville det i hvelt fald
have veeret mere hens1gtsmaess1gt om man

“havde sogh at lose spergsmalet om opgave-

fordelingem, for man. gik i gang med
strukturproblemet, s& man vidste, hvilke
opgaver man ‘onskede lgst kommunalt, -
hvor vidt man agtede at gi med hensyn
til at styrke det kommunale selvstyre og
med decentralisering.

-Man kan vel heller 1kke udelukke at en
sddan forudgidende opgavefordeling, opgave-
analyse, -ville have virket fremmende. pa
den frivillige kommunesammenlegning. Jeg

synes, det her er ligesom man bygger et
hus-og bagefter bestemmer, hvad man vil
bruge det til, og det er da den omvendte
verden. Man m$ bestemme, om man vil
bygge et. mejeri eller bygge et hospital
og .ikke bare bygge et hus og si bagefter
spekulere’ p«m, hvad ‘man skal putte md 1
det o

~ Hr. Ove Hansen omtalte sidste folketmg:s«
&r ved forste behandling-af de tilsvarende

lovforslag — .og var ogsi inde. pd det i

dag — byrdefmdehngsploblemet og gkatte- -
glundlagets endring kommunerne imellem
og kommunerne og staten imellem. Det
mé  vel ogsd vmre et spergsmal, der har

“forbindelse .med den opgavefordeling, som

vi efterlyser.  Ved den lejlighed svarede
ministeren hr. Ove Hansen, at det var et
meget veesentligh spmgsmal som méatte

1 soges  lost samtidig: med vedtagelsen af

disse to lovforslag.. Derfor vil jeg gerne
sporge ministeren, hvilke tanker man har
gjort sig om, hvordan en sidan samtidig



