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-[Thisted Knudsen,] o :

der treekker. Vi vil anmode indenrigsmini-
steren om at se pa, om ikke vort synspunkt
her er det rigtige, nemlig at vi deler en
landbrugsejendom op og siger: der er noget,
der er landbrugsjord; der er andet, hvorps
bygningerne hviler. For landbrugsjorden ber
man tilstreebe en afvikling af de faste skat-
ter, og den @vrige:del af landbrugsejendom-
men mé gd ind under de vilkar, den pageel-
dende kommune nu engang' fastsetter for
beskatningen; det geelder for s& vidt ogsd
gartneri. Hvorfor ‘er man afvisende? Jeg
tror, ‘dette synspunkt vil sejre en dag, og
det forbavser mig, at indenrigsministeren,
der egentlig har et klart blik for mange
ting, ikke kan se, at dette lovforslag gar
uden om det problem, og slet ikke wvil
erkende, at det eksisterer. :

Der ertil lovforslaget knyttet spergs- |

mélet om henstandsordninger for - visse

ejendomme, om kebstadlandbruget, som |

man kalder det, og mange mange andre
ting. Ma jeg blot sige til den hgjteerede

indenrigsminister, at det’ vil vere rigtigt .

at blive ved det, vi har, og & dette omride

med ind 1 -'den samlede skattereform; sker :

det, vil indenrigsministeren veere en viis

mand, og sd vil han kunne here gresset |

gro, og det har en minister godt af.

. €. Toit: T folketingssamlingen 1964-65 |
vedtog folketinget en beslutning, som var

foresléet af venstre og det konservative
folkeparti, om at gennemfore en lovgivning,

& man ikke fik urimelige virkninger af den -

sjendomsskyldvurdering, man da stod over

for, .den 13. alm. vurdering, som . vi fik |
idste ar. Regeringen og socialdemokratiet

stemte for-dette forslag, og jeg forstdr det
ddan, at det var i konsekvens ogsd af
lenne folketingsbeslutning, at regeringen i

sidste folketingsar fremsatte 5 forslag. til |

endring af ejendomsbeskatningen og vur-
leringen af fast ejendom.
Det konservative folkeparti gav ved den
ejlighed som s& ofte.for udtryk for sin
orincipielle opfattelse af, hvordan ejendoms-
veskatningen burde veaere, bade nar det
Irejede sig om: beskatningen af landbrugs-
orden, og nar det drejede sig om beskat-
iingen af udgiften til bolig, hvad enten
let drejede sig:-om. et parcelhus, ‘eller det
Irejede .sig om.udgiften til leje i en karré,
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hvor de offentligt palagte byrder i form af
ejendomsskatter jo ogsd bliver en oget ud-
gift for den, der skal leje en lejlighed.

Resultatet af regeringsforslagene sidste ar
blev, at man bl. a. gennemforte en sendring
af amtsgrundskatterne, hvor man forhejede
grundskyldpromillen fra 14 til 20. Om man
kan sige, det var en afbgdning af de urime-
lige virkninger, ndr de 20 promille nu kan
udskrives pd grundveerdier, der er langt
storre, end de var ved den 12. alm. vur-
dering, -swmtter - jeg et spergsmalstegn ved;
jeg personlig mener i hvert fald ikke, at
det var en-afbedning af de urimelige virk-
ninger, som veerdistigningen ville f3, og
derfor vil jeg gerne-her sige, at under de
forhandlinger om de sognekommunale grund-
skatter, der vil finde sted i det kommende
udvalg, vil vi ogsd inddrage spergsmélet om
amtbsgrundskyldpromillen i den fremtidige
lovgivning. :

Det loviorslag, som nu foreligger, er jo
for de sognekommunale grundskatters ved-
kommende identisk med det forslag, som
regeringen. fremsatte sidste &r. Ved ferste
behandling gav jeg dengang udtryk for, at
det neesten var skrevet efter den radikale
kogebog, saledes at man endda métte for-
mode, at der havde veeret forhandlinger i

| gang mellem regeringen og det radikale

venstre, og'at der vel var sandsynlighed
for, at de sammen med SFerne ville gen-
nemfgre en- lovgivning her i folketinget.
Det gik altss anderledes, idet man ved et
forlig udsked denne eendring af lovgivnin-
gen for -det 4r, vi er i nu, men nu frem-
swbter regeringen altsd pd ny forslag pa
linje med det forslag, den fremsatte i fjor.

Jeg vil da-gerne her sige, at det konser-
vative folkeparti fortsat har den opfattelse,
at beskatningen af landbrugsjorden mé af-
vikles. Vi stillede sendringsforslag ved anden -
behandling i folketinget og tilkendegav der-
med, ‘hvordan vi mente problemet matte

| lases. Jeg ved godt, at landbruget ikke i

disse ar betaler ejendomsskatter til amterne. .
Det forslag, regeringen nu fremswtter, be-
tyder jo, at landbruget i mange &r vil veere
i den situation, at det fritages for betaling
af amtsgrundskatter, og man har vel der-
med imgdekommet landbruget i en vanskelig
situation. Men hvad hjelper denne afbad-
ning, hvis man nu overlader til kommu-
nerne selv at forhegje grundskyldpromillerne



