359

- [Arne Larsen.] : :

gkal inddrives ensidigt fra en bestems
befolkningsgruppe, er forkert, men at stat
og kommuner eventuelt kunne bidrage med
direkte tilskud til fonden. Vi mener, at
fondens bestyrelse burde eendres, si atb
boligministeriet fik én representant, at
Kongeriget Danmarks Hypotekbank fik én
repreesentant, at kommunerne fik to reprse-
sentanter, at lejerne f.eks. fik tre — for
det er jo vesentlig lejernes tvungne bidrag,
som man skal arbejde med — og at Feelles-
organisationen af almennyttige danske Bo-
ligselskaber fik to repreesentanter i denne
landsbyggefonds bestyrelse, samt at man
overlod det til Hypotekbanken at admini-
strere den, fordi man her har apparatet, og
det fungerer jo billigh og godt. Vi mener, at
man skulle forpligte kommunerne til at yde
bidrag eventuelt gennem de lejeforhgjelser,
som nu gennemfores, og at man derudover
maske skulle forpligte kommunerne til at
yde passende tilskud til landsbyggefonden.
Vi mener, at f. eks. en passende del af de
kommunale ejendomsskatter, som jo ‘vil
blive hajere efter boligforliget, kunne gé
over i fonden, at kommunerne kunne udleje
billige byggegrunde til sociale ejendomme,
at provenuet af renteforhgjelsen f. eks. for
parcelhuse ved ejerskifte kunne overgd til
fonden, samt at der endvidere kunne over-
fores midler fra statsbudgettet og eventuelt
fra en forbedret kapitalvindingsskat.

Der er altsd mange muligheder til stede
for at f& denne fonds midler til at vokse, og
jeg vil da habe, at man vil tage disse tanker
med i overvejelserne, ndr vi nu skal i gang
med udvalgsarbejdet, for det er altsd for
os et meget afgerende sporgsmal, at denne
landsbyggefond virkelig hurtigt og effektivt
far mulighed for at arbejde og arbejde godt.
Det, at fondens midler eventuelt skulle
placeres 1 tredjeprioritetsinstitutternes pa-
pirer, er os faktisk en vederstyggelighed; jeg
haber ikke, noget sidant vil blive tilfeldet,
men at fonden vil f& muligheder for at ud-
lane pengene til en langt lavere rente, end
det sker igennem tredjeprioritetsinstitut-
terne. ’

Ja, med disse bemerkninger vil jeg til-
sige lovforslagene en velvillig behandling.
Det er ikke alt i lovforslagene, vi er enige 1,
men vi haber, at man gennem udvalgs-
arbejdet kan endre dem til det bedre.
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Bakgaard: Da mit partis boliglovsord-
farer, hr. Rimstad, er forhindret i at vere
til stede, skal jeg i hans sted komme med
nogle bemsrkninger.

- Forst til lovforslaget om boligsikring. I

mit parti er vi enig med boligminister og
forligspartier med hensyn til det principielle
i det foreliggende speorgsmal. Den. bolig-
stotte, man hidtil har ydet sdvel bemidlede
som ubemidlede, og som er ydet som rente-
lempelse, som driftstilskud og som. husleje-
tilskud, har haft en alt for tilfseldig form.
Den er vokset frem som lapper pa et darligh
siddende se@t tgj, hvor der oven i kebet
undertiden har veret anbragt lapper, som
slet .ikke var nedvendige. Nar denne for-
skelligartede og meget lidt hensigtsmassige
boligstatte nu er foreslaet aflost af en bolig-
sikringsordning med socialt sigte, er vi altsé
parat til rent principielt at stotte et sddant
forslag, hvilket vi ogsa tidligere har givet
udtryk for, bl. a. under boligdebatten i
januar 1.4r. :

Tilbage star si sporgsmalet, om vi kan
stotte en boligsikringsordning som den  af
boligministeren her foresldede. Til det vil
jeg gerne begynde med at sige, at vi godt
kan se, at minister og ministerium har haft
et stort arbejde med at udforme de tanker,
det her drejer sig om, og at der formentlig
heller ikke er tvivl om, at et forslag som
neerverende kan fores ud i livet og kan blive
et fremskridt, i hvert fald et principielt
fremskridt, i forhold til de nuverende ord-
ninger. Alligevel har vi meget betydelige
indvendinger at gore, som. vi kan sammen-
fatte i felgende tre hovedpunkter. For det
forste: det sociale sigte er for hejt. For det
andet: ordningen er 1 sin udarbejdelse tek-
nisk for uoverskuelig; den almindelige

mand kan ikke let danne sig et billede af

den sikring, han kan opné, nir han skal
disponere med henblik pa sine boligforheld.
For det tredje: sikringsordningen er gko-
nomisk for uoverskuelig for de myndigheder,
der skal budgettere stotten, og hvis budget-
ter derfor ma blive underkastet en for stor
usikkerhed. .
"Til det forste punkt, det, der drejer sig
om, at sikringen gar ud over, hvad vi anser
for forsvarligt, vil vi gerne komme med
folgende betragtninger. For os er det af
stor betydning — netop af hensyn til bolig-
markedets normalisering — at den natue-



