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[Baunsgaard.] : S
medlem hr: Poul Meller har fremsat. Vi har

lige s& vel som alle andre partier et enske | -

om at mildne beskatningen af indkomst-
stigninger, og jeg anser det ogsd for et af
de vasentligste problemer i forbindelse med

en -skattereform; men hvis det nu viser sig,

‘at vi ikke har mulighed for at foretage en

~ begransning i det samlede omfang af skatte- |
opkraevningen og vi nu binder os til at give -

en skattelettelse for indteegtsstigninger, sé
bliver der altsd et provenutab, der, som
den hojterede finansminister sagde, skal
dwkkes. Og med hvad skal det deekkes? I

hvert fald vil vi- fra det radikale venstres

side -ikke binde os til en beslutning, der

eventuelt kan komme til at betyde lettelser

i beskatningen for dem; ‘der har haft ind-
komststigninger, hvis det rent faktisk kom-
mer til at betyde en reel forhgjelse for dem,

der ingen indkomststigninger har haft, og-

det er vel ganske sveert at tro pd, at det
vil veere muligt, hvis der skal skaffes deek-

ning ad andre skatteveje, totalt at undgd -

det. T
Derfor er det i og for sig beklageligt, at

man er. kommet til det resultat; som det -

@rede medlem hr. Poul Meller er kommet
til, at dette er det veesentligste i Abnings-
debatten, for man kan ikke uden betwenke-
ligheder g& ind pé den tankegang, hvis der
- ikke nas et resultat i skattereformarbejdet
i gvrigt. P4 den anden side 'vil jeg gerne

sige, at vi ikke har noget imod, at regeringen.

udarbejder og eventuelt fremswmtter et lov-
forslag, s& det over for . folketinget kan
abenbares,” ad hvilke' veje man . eventuelt
kunne teenke sig at klare det problem. Nar
vi derfor vil stemme - for dagsordensfor-
slaget — hvis det fir den tilfajelse,- det

swrede. medlem hr. Peter Nielsen har fore- -

. slaet — er det netop-med den tilfgjelse fra
vor side, at vi ikke binder os til uanset virk-
ningerne at stemme for et eventuelt frem-
sab loviorslag, men vi ensker det gerne ud-

~ arbejdet og fremsat i folketinget, sd. vi fir:

et klarere grundlag for at bedemme, hvordan
denne steerkt annoncerede skattelettelse
eventuelt kunne gennemfores. ‘

Vi giver altsd tilslutning il dagsmdéns-

forslaget under den forudssetning — og den

forudsetning forstdr :jeg il blive op-.
fyldt — at hr: Peter Nielsens andringsfor-
slag bliver vedtaget. Bliver det ikke ved- -
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taget, er vi ikke i stand til at stemme for
dagsordensforslaget. o
Det wndringsforslag, som hr. Aksel Larsen
har stillet, synes jeg rent faktisk ikke er i.
overensstemmelse med de saglige mulig-
heder for at give en skattelettelse, hvis en
sédan overhovedet eksisterer for indtegts-
stigninger i 1967-68. Jeg synes, at'den be-
grundelse, som SF selv i sin tid gav, da
man fremsatte .forslag om ophavelse af
skattefradragsretten, var rigtig, idet man
sagde: under hensyn til, at den foreslaede
reform m& kreeve tid, og at skatteyderne
bar et rimeligt krav pd at kunne indstille
sig pa skattefradragets bortfald, gr for-
slaget ud pa, at der skal vere et skattedrs
frist. Dette er, som hr. Peter Nielsen op-
lyste, at finde pa sp. 794 i Folketingstidende
1965-66. Jeg synes, det var rigtigt begrun-
det dengang, at skulle man komme til det
resultat, at skattefradragsreglen burde: op-.

‘heves i forbindelse med en skattereform,

s& skyldte man skatteyderne et rimeligh
hensyn, s& de kunne indstille sig p& de nye
vilkér. Det fandt jeg rigtigt for et ar siden;
jeg finder det stadig righigh at iagttage det

hensyn, og ‘derfor foretrekker jeg -den - af

hr. Peter Nielsen foresldede formulering.

M4 jeg i anledning af de bemerkninger,
hr. Poul Moller nu igen gjorde om udnzev-
nelsen af hr. Helveg Petersen til nedrust-
ningskonsulent, sige, ab jeg egentlig troede,
vi alle var enige om, at i udenrigspolitiske
sporgsmal skulle vi, s& vidt det var muligh
at undgé det, ikke skabe en indre splid eller
strid, der kunne mindske veerdien af den
indsats, der blev gjort fra dansk side. Det
er selviglgelig " meget morsomt, - nar hr.
Poul Mpller kan henvise til resultatet af
beslutningen 1 sin tid om at oprette en
stilling som" afholdskonsulent..Ja, jeg ken-
der end ‘ikke vedkommendes politiske til-
horsforhold, erindrer end ikke, om han blev
udnevnt, men vi har ikke helt de samme
muligheder for via' danske - beskatnings-
regler at pavirke den internationale udvik-
ling, som vi har for at pavirke, skal vi sige
wdruelighedens udvikling i Danmark, sa
jeg tror nu alligevel, man skulle modsté
sin fristelse til de lidt letkebte bemserk-

ninger i en politisk debat ogsi blive enig
om, at vi nu, da det skridt er taget, skal

lade arbejdet komme i gang; s& far vi grund-
lag for at bedemme resultaterne, og jeg Vil




