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[Poul Hartling.]

M3 jeg sé sige, at det dagsordensforslag,
som det wmrede medlem hr. Poul Meller
fremsatte, kan vi stemme for, s4 meget
mere som dets indhold ngje svarer til et af-
snit 1 det opleeg, vi dreftede pd landsmedet
i september. Det af det swrede medlem hr,
Aksel Larsen stillede aendringsforslag mé
venstre afvise. Det lod jo s steerkt i gar, da
det wrede medlem hr. Peter Nielsen sagde,
at man nu ville reducere skattefradrags-
retten til en teknisk blindtarm, der hurtigt
og let kunne fjernes, og derfor synes jeg,
det bor anerkendes, at hr. Peter Nielsen nu
har stillet et aendrmgsfmslag, som der jo
kun kan vere logisk mening i, hvis -det
betyder et alternativ til hr, Aksel Larsens
eendringsforslag. Det er for ovrigh 1 god
overensstemmelse med statsministerens og
andre ministres lefter for valget om, at
skattefradragsretten ikke skulle f]ernes, og
dette alternative wendringsforslag, som jeg
lige har nevnt her, kan vi derfor stette.

Det har veret karakteristisk for denne
abningsdebat — forekommer det mig —
at der bade fra venstre, de konservative og de
radikale er fremkommet en ganske skarp
kritik af regeringens holdning, men samtidig
er givet udtryk for vilje til at samvirke om
en losning af problemerne.

Om dette folketingsar skal blive goldt
eller frugtbart, athenger nu af, om rege-
ringen har vilje til og er i stand til at lede
samarbejdet — og det sporgsmal er ikke
blevet afklaret under denne debat. ;

Poul Mgller Ja, jeg skal da heller ikke
bebrejde statsmlnlsteren, at han svarede s -

kort 1 formiddags, som tilfeldet var — jeg
tror, vi alle sammen betragter det som en

stor venlighed over for tinget — men jeg |

vil gerne foje til, at jeg jo nok synes, han
kunne veere gaet ind pa nogle af de spergs-
mal, der blev rejst i gir, ud over dem, han
tog frem. Jeg stillede en rwkke spergsmal

vedrgrende regeringens skonomiske politik, -
men det vil ikke falde i god jord at forlenge :
debatten, og jeg skal derfor ikke gentage

disse sporgsmal. Vi vil som sagt kunne vende
tilbage til dem mange gange 1de kommende
uger og méneder.

- Det, som statsministeren speclelt talte
om i dag, var jo markedsproblemerne og
den tale, statsministeren holdt i Strasbourg.
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Jeg vil gerne. sige her, at i hvert fald har
jeg ikké 1 gar bebrejdet statsministeren
noget vedrgrende hans tale i Strasbourg;
mine bemaerkninger om slinger i valsen gik
ikke p& statsministerens udtalelser — s&
kan statsministeren gaette 3 gange eller 2
gange, hvem de s& gik pa. Alhgevel foler jeg,
at det her skal siges, at nu mé vi heller ikke
lade det mnordiske perspektiv sidan  helt
forsvinde i den tige, som omgav Christians-
borg i formiddags, medens statsministeren
talte. Nordens Dag er vel overstiet, men
statsministeren skal vist til Alborg i aften
og tale Norden igen, og lad nu ikke det hele
fordunste i slet ingenting, for s& hurtigt
skulle dette pérspektiv nedigt falde. Lad os
holde fast pa det, og i den forbindelse kan
jeg ikke andet end give hr. Baunsgaard ret
1, at vi méske ogsd kunne f& lidt mere fast-
hed i det nordiske initiativ og perspektiv,
hvis vi fik lejlighed til at drefte disse pro-
blemer i folketingets markedsudvalg.
Statsministeren gjorde nogle bemerknin-
ger om statsudgifternes veekst og spurgte
mig: hvor skal der skeeres ned? Det er
jo statsministerens yndlingsspergsmal. Nu
drejer det. sig -imidlertid ikke om en ned-
skeering, men' det drejer sig om stignings-
takten i statsudgifterne. Det, jeg havder, er,
at nr vi vil have hele samfundet til at

indrette sig efter den forventede produk-

tionsstigning, er det.en meget- darlig begyn-
delse ‘derpd, nér statsministeren i samme
moment siger, at statsudgifterne vil stige
steerkere end produktionsstigningen. Det vil
uveegerligt medfere, at de parter, der skal
tage statsministerens brev alvorligt, pé for-
hénd bliver indstillet p4-at sige: ja men ndr
man starter dér med at- glide fra de 3 pct.;
hvorfor kan vi andre s ikke ogsé glide lidt?

Derfor er det kunsten at f& disse stats-
udgiftsstigninger til at rette sig efter den

| produktionsstigning, man regner med der

kan komme i samfundet. Jeg tror ikke, det
lader sig gore ar efter ar til stadighed at
flytte en storre og sterre del af den almin-
delige arbejdskraft over i offentlig virksom-
hed og at tage den hejt kvalificerede arbejds-
kraft fra erhvervslivet og beslaglaegge den
til offentlig virksomhed; vi-m4 ikke glemme,
at med sta,tswrksomhedernes veekst ud over
produktionstakten, ud over det tempo, der
er i uddannelsen, opstar vanskelighederne
netop ved, at de hejt kvalificerede soges til




