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[Poul Hartling,]

Med hensyn til u-landsopgaverne er det
maske rigtigh at pege pé, at det ikke i det
lange lob kan vere finansudvalget eller det
udenrigspolitiske neevn, der tager sig af
dette, men at folketinget nok burde over-
veje at nedsmbte et seerligt u-landsudvalg,
siledes at folketinget virkelig placerede sig
i u-landspolitikken og tog denne opgave op,
fik kontakt med alle de mennesker, som har

erfaringer p& dette omrade, og som kan

hjelpe til, at stotten til udviklingslandene
bliver 84 effektiv og sa velgennemfort som
muligt. Det kunne méske ogsa bidrage til en
bedre kontakt imellem offentligheden og
vort u-landsarbejde, ikke bare nir nogle
politikere var pé rejse, men aret rundt og
med hele det perspektiv, der ligger i disse
store projekter.
Mange har spurgt, hvordan klimaet nu
vil vere i den folketingssamling, der- be-
gynder. Hvis vi skal tage varsel af, hvordan
 det gik efter kommunalvalget i fordret,
kunne man jo nok have sine bange anelser.
For mig at se gik det sidan, at efter kom-
munalvalget ldste regeringen sig fast i en
position, der ikke just var forhandlings-
venlig. Sidan som sommerens debat har
veeret, kan man jo ogsd nok have sine
tvivl om, at regeringen, s& bundet den er af
sine egne vanskeligheder, vil veere i stand
til at lede den forhandling, som er negdven-

- dig, hvis vi i fellesskab skal na frem til en
lgsning af problemerne.

Finansministeren har sagt, at nu mé man
presse de radikale. Statsministeren sagde
forleden dag, at nar det gjaldt, fandt man
jo nok den stemme, der manglede.

Sadanne udtalelser synes jeg tyder pa en

usikker regering — en regering, der ikke ved,

hvem den vil gennemiore sine lovforslag
med. ‘ ' o

Et folketingsdr, der skal anvendes til
forhandlinger, der ikke virkelig er for-
handlinger, men bare politisk tomgang, gav-
ner ikke de sager, der skal loses, og forager
heller ikke respekten for folkestyrets ar-
bejde.

Poul Meller: Det er jo forste gang, vi pre-
ver at fore vor Abningsdebat s& hurtigt efter
dbningstalen. Jeg ma maéske have lov til
at sige, at ogsd jeg har hert til dem, der
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ivrede for dette, endda i en arreekke, og jeg
er derfor tilfreds hermed.

Det er ogsa forste gang, vi forer abnings-
debat med.en sterkt begranset taletid 1
forhold til, hvad vi har veeret vant til, nem-
lig en halvering, og det ger det naturligvis
nedvendigt for os, at vi disciplinerer talerne
p4 en anden méde end tidligere, da vi jo
kunne tale om lost og fast ved denne lej-
lighed. s

Jeg vil derfor gerne sige, at det konserva-
tive folkeparti om f& dage udsender et ud-
forligt arbejdsprogram for den konservative
folketingsgruppe for de nwrmeste tre &rs
politiske virksomhed. I dette arbejdspro-
gram gor vi rede for, hvorledes vi vil vare
med til at forme landets fremtid: skonomisk,
skattepolitisk, med. hensyn til tryghedens
sikring, udryddelse af restfattigdommen,
uddannelsessystemernes udformning; lige
fra folkeskolen til universitetet, landbrugs-
lovgivningen, trafikanleg — og hvad man
ellers matte kunne nmvne. Jeg skal derfor
ikke beskeftige mig med disse program-
punkter ved denne lejlighed.

" Nu er det — som det star i grundloven —
statsministerens redegorelse, der er til for-
handling. Det er derfor regeringen og dens
politik, det geelder; men ogsi her skal jeg
mdskreenke mig til kun at omtale de prinei-
pielle centrale punkter, der blev fremlagt
1 statsministerens mundtlige tale her i tinget,
idet vi jo far rigelig lejlighed til at tage stil-
ling til de mange bebudede lovforslag, efter-
handen som disse forslag kommer til be-
handling i det heje ting.

Der er dbenbart lengere, end man tror,
ja nesten en evighed, imellem 4. september
og 4. oktober. Den 4. september talte stats-
ministeren til sit partis formeend. Der blev
ikke lagt fingre imellem. Flgjlshandsken: var
trukket af, og jernnmven blev hamret i den
odenseanske talerstol. Der blev givet hug,
bogstavelig talt bade til hajre og til venstre,
og det blev vidnefast erkleret, at de store
kompromisers tid er forbi. Anderledes den
4. oktober. Den bladeste flgjlshandske; veevet
i uld, dekkede nu jernneven. Ganske vist
manglede der desveerre tidligere &bnings-
talers snart obligate opfordring til sam-
arbejde, hvilket det er veerd trods alt at
méerke sig; den var aflest af opfordringen til
os andre om at vise fordomsfrihed. Men ellers



