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af tvangslicens, ndr tungtvejende almene hensyn

gor det pakrevet. Sidanne hensyn vil ifelge be-,

meaerkningerne til § 42 kunne foreligge, hvor det
drejer sig om at modvirke alvorlige misbrug af
den gennem et patent skabte monopolstilling. I
tilknytning hertil er nevnt, at adgang til udste-
delse af tvangslicens efter § 42 mé kunne benyttes,
séfremt behovet for en patenteret vare er s stort,
at en — alle forhold taget i betragtning — helt
urimelig pris beregnes.

Det skal i denne forbindelse bemsorkes, at ogsd
. andre end prismsossige misbrug af den ved patent-
retten skabte monopolstilling vil kunne vaere uri-
melige. Dette vil gelde, hvor patentindehaveren
fastswtter shdanne vilkdr for patentets udnyttelse,
at der skabes urimelige indskrsenkninger i den frie
erhvervsudgvelse eller urimelig ulighed i vilkarene
for erhvervsudevelsen. Ogsé i disse tilfelde ma der
efter monopoltilsynets opfattelse vaere adgang til,
hvor tungtvejende almene hensyn gor sig geeldende,
og monopolloven ikke finder anvendelse, at imodegé
misbriag ved den gennem et patent skabte monopol-
stilling ved udstedelse af tvangshcens i medfer af
§ 42.%

Til § 48.

Denne bestemmelse, der svarer til § 43 i komi-
teernes lovudkast, indeholder en i dansk lovgivning
ny regel om tvangslicens til udenforstiende, som i
god tro har udpvet den patenterede opfindelse.

En lignende regel findes i de oaeldende finske og
svenske love.

Bestemmelsen tager sigte pd at afbede patentets
virkninger over for den, der har pgbegyndt en ud-
ovelse af opfindelsen eller truffet. veaesentlige foran-
staltninger hertil, forinden ansggningen blev offent-
lig tilgmengelig, nar ganske swrlige grunde taler for
det, og nar den pagmldende ikke har haft kendskab
til opfindelsen og ej heller med rlmehghed har kun-
net skatfe sig sidant kendskab.

Deb vil kunne betyde et stort tab for den pégaal-
dende, om han pé grund af patentet skal ophere
med at udnytte opfindelsen, men der kan ogsé der-
ved g8 samfundsmeessigt store verdier til spilde.

Bestemmelsen ber kun rent undtagelsesvis kunne
bringes til anvendelse, og — som det vil ses —
kreeves der kvalificeret god tro, og ganske seerlige
grunde for at imgdekomme ansggningen.

Tvangslicensen kan ikke g& ud over en fortssst-
telse af den udnyttelse, som hidtil har fundet sted.
Besternmelsen har siledesi denne henseende et veo-
sentlig: sneverere indhold, end. det, som § 4 fast-
seetter for den sékaldte. forbenyttelsesret.. :

- Rettens befojelse efter § 50 til at fastsmtte, i
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hvilket omfang opfindelsen mé udnyttes, mé altsé
udgves inden for denne begrensning:

Sag om tvangslicens vil kunne anlegges allereds
inden patent er' meddelt, men kan ikke afgeres for
patentet foreligger. ITmodekommes begeeringen -om
tvangslicens, kan licensen omfatte udnyttelse, som
allerede har fundet sted, jir. stk. 2. Herved undgss,
at denne udnyttelse skulle kunne medfere sank-

tioner pé grundlag af reglerne om patentindgreb.

Til § 49.

Bestemmelsen, der svarer til § 44 i komiteernes
lovudkast, fastsetter dels visse personlige betin-
gelser for adgangen til at opnd og udnytte tvangs-
licens dels visse almindelige regler om hcensens
karakter.

Til §50.

Bestemmelsen, der svarer til § 45 i komlteerneb
lovudkast, indeholder reglerne om fremgangsmaden
ved opndelse "af tvangslicens samb om ophavelse
eller @ndring af licensen.

Det foreslis, at sager vedr;arende tvangslicens
skal afggres af Sg- og Handelsretten i Kgbenhavn.
Efter den gwldende patentlov afgeres disse spargs-
mal af patentkommissionen, dog med rekurs il
domstolerie.

Ved den af forslagets § 8 folgende oxdnmg op-
hwves imidlertid patentkommissionen. :

Endvidere er sager vedrorende tvangslicens af en
sadan seerlig karakter, at det — ogsd under hensyn
til den foresldede udvidelse af mulighederne for
tvangslicens — m4 anses for mest hensigtsmaessigt,
at de behandles af en domstol.

Der mé ligeledes lwegges veaegt pd, at der bliver
tale om en. domstol, som har seerlig erfaring i er-
hvervssporgsmil, siledes som det er tilfaeldet med
Sg- og Handelsretten, hvor derisagernes behandling
deltager sagkyndige meddommere.

For at klarggre, at Se- og Handelsrettens afgorel-
ser ligesom efter den gmldende patentlov kan ind-
bringes for hejere ret, er foretaget en aendrmg af
1. pkt. i komiteernes udkast.

Advokatradet mente, uanset at bestemmelsens
undtagelseskarakter er fremhsevet i beteenkningen,
at.métte frardde at indfore reglen i 2. pkt. om senere
opheevelse eller revision af vilkdr for tvangslicens,
idet der ikke p& denne méade ber skabes usikkerhed
i det etablerede retsforhold, nar der forst er truffet
en afgerelse om tvangslicens, som ikke i sig selv
indebeerer en tldsbegraensmng eller ‘'en revisions-
klausul. .

I denne henseende ma det flemhaeves, ab bestem
melsen alene er teenkt anvendt i ganske seerlige til-



