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Efter det foreliggende materiale ma det lsegges til grund, at tatove-
ringer kan medfore betydelige sociale og menneskelige skadevirknin-
ger.

Uanset dette forhold kan jeg ikke anse det for rigtigt at gennem-
fore noget almindeligt forbud mod tatovering: udgangspunktet mé
vere, at folk skal have frihed til selv at afgere, om de — uanset den
risiko, de lgber — onsker at blive tatoveret. Jeg mener imidlertid
ikke, at dette hovedsynspunkt er holdbart, nar talen er om personer,
navnlig bern og helt unge, der ikke kan forventes at kunne overskue
de konsekvenser, der kan vere forbundet med en tatovering. Derfor
foreslar jeg, at der gennemfores en bestemmelse, hvorefter det bliver
strafbart at tatovere en anden person, der er under 18 ar. En tilsva-
rende betragtning forer i og for sig til ogsé at forbyde tatovering af
berusede personer. En sddan forbudsregel ville imidlertid blive ret
ubestemt og bl. a. af bevismessige grunde vanskelig at handhaeve.
Den er derfor ikke medtaget i forslaget.

Ud over forbudet i § 1 mod at tatovere bern og helt unge inde-
holder forslaget i § 2 en bestemmelse, hvorefter personer, der driver
erhvervsmeassig virksomhed ved tatovering, undergives de alminde-
lige lukketidsregler. Det er muligt, at lukkeloven kunne have veaeret
bragt i anvendelse pé tatoveringsvirksomhed, men dette er ikke sket
i praksis, og det synes nu rigtigst, at spergsmalet om lukketid loses
ved en lovbestemmelse. Den foresldede bestemmelse bygger pé den
opfattelse, at der ikke er begrundelse for at give tatovererne nogen
seorstilling med hensyn til lukketid, og at den hidtidige praksis, hvor-
efter man har tilladt tatovererne at holde abent i aften- og natteti-
mer, har haft uheldige folger, for si vidt som tatoveringerne af unge
mennesker og berusede navnlig er sket pa denne tid af degnet.*

Lovforslaget fik stort set en velvillig modtagelse i folketinget.
Om enkelte af dets bestemmelser var der dog noget divergerende me-
ninger, som det ogsd fremgér af betzenkningen fra det udvalg, der be-
handlede sagen. Det hedder heri:

»Udvalget har holdt 4 meder og har herunder haft samrad med
justitsministeren. Overlegerne Michael Pers og Torben Jersild har
haft foretreede for udvalget, der endvidere har modtaget overlege
BE. Juel Henningsen, sundhedsstyrelsen. Endelig har nogle praktise-
rende tatoverer haft foretreede.

Udwalget stiller nedenstéende wndringsforslag nr. 1, hvorved der
i § 1 foreslds indsat et almindeligt forbud mod tatovering af personer
i ansigt, pd hals og pd heender, d. v. s. tatoveringer, der normalt er
utildekkede og derfor ikke kan skjules for den pigsldendes om-
givelser, herunder hans arbejdsplads, og som séledes kan veere sarlig
egnede til at volde vanskeligheder i resocialiseringsarbejde, jfr. lov-
forslagets bemeerkninger herom. Dette sndringsforslag er tiltradt af
justitsministeren.



