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[Finansministeren, ]
fra konservativ side mener, at det var prin-

cipper, s& kan man hevde det. I hvert fald .

var man fra konservativ side helt klar over,
at det, man opstillede her, skilte, og det
mitte skille i de forhandlinger; det métte
afbryde dem. : ’
Derfor mener jeg, man mé kunne sige
helt med rette, at det er de partier, det er
venstre og de konservative, der har ansvaret
for, at disse skattedreftelser blev afbruds.
Vi kunne maske, jeg vil ikke sige, at vi
kunne, men vi kunne maske veere kommet
frem til et resultat, hvis vi havde taget lidt

mere fat pd en positiv dreftelse af de mange,

tal og gode tal, der foreld, og som viste, at

der dog inden for de 1.700 mill. kr. kunne.

laves en ganske pen skattereform, hvorved
man kunne have fort bundgrensen.op til en
9.000—10.000 kr., kunne have foreget berne-
tilskuddene med 150 kr. pr. barn, og kunne
have enten heevet proportionalskattegraen-
sen eller nedsat de alt for heje og urimelige
marginalprocenter, vi har i vor skattelov-
- givning p& strekket over proportional-
skattegraensen. Alt det kunne vere sket, og
en hel del mere kunne veere gennemfort for
de 1.700 mill. kr., men det skete altsd ikke,
der var ikke vilje til, hverken hos venstre
eller de konservative, at fore reformforhand-
lingerne igennem pé det grundlag, der forela.

Jeg tror, det er rigtigh at sige, at man fra
konservativ side faktisk erkendte, sadan var
i hvert fald min fornemmelse, at med de
1.700 mill. kr. — jeg tror, det- var hr.
Baunsgaard, der var inde pd en lignende
betragtning — man havde til fordeling,
kunne man ikke nd det, som man gnskede
fra konservativ side i rvetning af skattelet-
telser hojere oppe pa skalaen, ndr man skul-
le — hvad vi jo alle er enige om, ogsd det
konservative parti har under forhandlinger-
ne givet udtryk for det — give den sociale
kompensation til de lavere indtegter, som
vi finder ngdvendig, ndr vi laver en sidan
forbrugsskat som den, der er tale om; s&
kunne der ikke blive de store nedsattelser
af skatterne. Men der kunne altsd veere
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blevet en reform, som kunne vsre blevet
til gavn for mange mennesker med beskedne
indtegter. : S

Jeg har her, nd, det har jeg ikke alligevel,
det ligger et andet sted, men jeg kan godt
huske det, en lille artikel i sidste nummer af
Skatteborgeren, og det er jo et blad, som
formentlig stdr venstre og de konservative
ner. Der er pa bagsiden en indsender, som

| beklager sig staerkt over sin skattestigning.

Jeg kan ikke huske tallene nejagtigt, men
med en skattepligtig indkomst pa ca. 25.000
kr. har han en stigning i den skattepligtige
indkomst fra forrige ar til i &r pa 500 kr.,
og af dem skal han af med de 400 kr., det
vil sige, at han skal af med 80 pct. Det er
jo netop det, vi har sagt fra vor side: det
skattesystem, vi har i Danmark, er urime-
ligt over for indtwgtsstigninger. Og vi kan
ikke klare problemerne — det tror jeg ogsa
1& i det hr. Baunsgaard sagde, og det er jeg
enig i — blot ved nogen forlengelse af pro-
portionalstreekket, det er der ikke penge til.
Hvis: de konservatives forslag om en for-
leengelse til 30.000 kr. skulle gennemfores —
det ved hr. Poul Meller udmerket fra vore

draftelser — s4 ville alene den ene ting koste

1 milliard kr. Det er der ikke penge til. Vi
mé vistnok se i gjnene, og jeg tror i virke-
ligheden ogsd, at alle de, der har beskesftiget
sig med skatterne, og alle de, der var med i
skattereformudvalget, erkender det, at der
ilkke kan skabes nogen reel losning, nogen
tilbundsgéende losning, ja, bare en nogen-
lunde losning af vore skatteproblemer — og
her teenker jeg iseor pd de meget steerke skat-
testigninger ved indkomstforegelse — uden
at man enten rorer ved skattefradragsreglen
eller gennemforer vort kildeskatteforslag.
Det er de to muligheder, der er. :
Jeg vil da ogsd notere med glede det,
der skete pa det radikale landsmede og
den udtalelse, der blev vedtaget dér. Jeg
tror ikke, hr. Aksel Larsen har helt ret i -
sin fortolkning af denne udtalelse; man har
jo ikke vedtaget, at nu skulle skattefra-
dragsreglen opheeves, men man har vedtaget
— s&dan har jeg forsthet det — at sporgs-



