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[Baunsgaard.]
instrument gennem -vor- skattelovgivning,
end vi har i gjeblikket, af s stor og afge-
rende . betydning, at vi fortsat vil arbejde
for, at en sadan tilvejebringelse af et bedre
konjunkturinstrument kan opnés. Men det
mé ogsd fastholdes som hovedformalet. .

Ser man videre pa, hvad der er fremfert -

fra andre sideér, ja, s& ma man erkende, at
med regeringens noget steedige fastholden
af et kildeskatteforslag pa det grundlag, vi
hidtil har set fremlagt fra regeringens side,
métte den pa forhand vide, at den end ikke
havde én eneste antagelig grund til at veere
i tvivl om, at der ikke kunne opnas enighed.
Det er helt dbenbart for alle og ma ogsé
vaere det for regeringen, at den form, hvor-
under man har valgt at fremlmgge kilde-
skatteproblemet til debat i Danmark, ikke
har dbnet en bedre vej for politisk enighed;
det métte pa forhdnd veere at karakterisere
som et af de omrader, der kaldte pd mod-
seetningerne og ikke p& samarbejde par-
tierne imellem. ‘ _
~ Endelig kan det heller ikke skjules, at man
har fort debatten omkring det seerlige dan-
ske feenomen, der hedder skattefradragsreg-
len, pa sddan en made, at det efterhdnden
blev ganske klart, at der ikke, hvis man
skulle tage de forskellige partiers udtalelser
for deres palydende, var mulighed for at
né et politisk forlig. Fra den ene side har
man stillet det op som en ufravigelig
betingelse for overhovedet at komme 1
gang med en skattereform, at fradragsreglen
blev et led i den forste del af skattereformen,
og fra den anden side har man tilsynela-
dende nu bundet sig i en steedig fastholden
af det, som, nir alt kommer til alt, er et
politisk agitationsgrundlag mere end en
saglig indvending, nemlig at skattefradrags-
reglens ophesevelse under ingen omstendig-
‘heder kan -inddrages i en ‘skattereform.
Til trods for, at alle ma erkende, at skatte-
fradragsreglen har mange uheldige virknin-
ger, ikke mindst som felge af den heje gko-
nomiske aktivitet og den indkomstudvik-
ling, der har praeget og formentlig i de kom-
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mende &r vil preege det danske samfund,
har man alligevel lukket sjnene for disse
svagheder og steedigt villet fastholde, at
her var-et omréde, der skulle veere tabu.
Sadan mé vi altsd pa en rekke omrider
konstatere, at hvis de enkelte partiers ud-
talelser skulle tages for deres fulde paly-
dende, ja, si var der ikke grundlag for
enighed. Men meget lenge var det da ogsé
en almindelig fornemmelse, at man fra alle
sider var klar over, at en vis modifikation
af de enkelte partiers allersteerkeste syns-
punkter og ensker netop var en nedvendig
forudseetning for at opné et forlig, og wi
var mange, der meget lmnge troede pi, at

~der ogsa var en vilje til at drage konse-

kvensen af denne viden. Nar det ikke blev
resultatet, m& det nok alligevel veere rigtigt,
som jeg sagde det for, at konstatere, at sa
er drsagen, at man simpelt hen endnu ikke

~politisk har faet leert det system, som er

nedvendigt, hvis man skal kunne arbejde
under en mindretalsregering: at partierne
er villige til at samarbejde og villige til at
gore det under den form, at ‘ingen er i
stand til fuldt ud at fastholde alle sine ensker.

Ogsé pé andre omrader mé man desveaerre
konstatere, at der var behov for resultater,
som ikke blev ndet. Jeg mé méske have
lov til at- minde om, at det radikale venstre
fremsatte et lovforslag om oprettelse af et
arbejdsaftalensvn; det var jo et forslag,
som gav anledning til nok s kraftige
reaktioner fra regeringshold. Jeg tror, der
er mange, der i regeringspartiet i dag har
ganske let ved at se den manglende poli-
tiske klogskab i den meget kraftige reaktion;
jeg tror ogsé; der er mange, der inderst
inde mi erkende, at man, stiende' over
for bade de gkonomiske, de overenskomst-
messige og de organisationsmessige pro-
blemer, der jo traditionelt bliver forsteerket
i overenskomstperioden, nok her har taget
et standpunkt steerkere end egentlig hensigts-
messigt var. Det radikale venstre er af
den opfattelse, at dette igen er et af de
omrader, hvor det egentlig ikke er teknisk
og saglig uenighed, der ger, at man ikke



