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[Paul Hertling.]

’ t vi havde sagt at hv1s vi skulle ni ob

resultat inden dette folketingsdrs slutmng,
métte vi fore- forhandlingerne ps skatte-
fmdragsrettens grund. Var det en endret
situation? Det havde dog hidtil veeret

socialdemokratiets forudsetning og de ra-

dikales forudseetning og det konservative
folkepartis og venstres forudsetning. Vi
fastholdt denne forudsestning og fik at vide,
at ‘det var en handfmstning. Det andet,
vi sagde, var, at forliget ‘matte holdes,
hvis vi. kom' til et forlig. Ogsa det matte
veere en klar “forudswmtning for os. Hvis
viskulle give vore stemmer til merveerdi-
afgiften, den ene del af f0111get ‘som for os
kan veere et middel til at na skattereformens

© mél, kunne det ikke veere siddan, at dette

middel 1 den samme periode, som var ned-
vendig: til at fere merverdiafgiften ud i
livet, blev brugt til et andet mal end det,
som er vort, f. eks, til at indfare kildeskat,
til at . afskaffe skattefradragsretten, til at
indfere andre ting, som regeringen muligvis
kunne blive enig med andre om, men som
- ikke er vore mal. G4r man ind pi et forhg,
ma forliget  holdes, og det ple]er ogsé at
vaere en erkendt ting.

“Derfor siger jeg, at det var. et paskud,
nér det bliver havdet, at vi havde skabt
en w®ndret situation, eller at det var os,
som spreengte forhandlingerne omkring skat-
telovgivningen. ‘Regeringen ville ikke give
os garantier, den ville end 'ikke selv prove
at formulere sidanne garvantier. For mig
er der ingen tvivl om, at vegeringen 1kke
1 denne del af folketingsiret enskede at gen-
nemfere nogen skattereform med de partier,
somman havde gennemfortbeligforliget med.
Jeg mener, det var tydeligt for osi udvalget
_ at sddan hang det sammen.

Der er imidlertid-et andet problem, som
ogsd har stor interesse for offentligheden og
for os her i folketinget. Nar nu socialdemo-
kraterne og regeringen vil fremsette nye
skatteforslag til efterdret — og de p4 lordag
skal finde ‘ud af, hvad:det er for nogle
. forslag — kan det ikke neegtes, at social-
demokratiet gir en vej, der fylder mange
- mennesker med utryghed over for dette
parti: Det geelder nok ikke mindst dem, der
stolede pa statsministerens udtalelser forud
for sidste valg. J eg vil ¢ gerne cltere et par
af dem.
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En maned forud for valget sagde stats-

' ministeren ved et mode i Esbjerg, at socml-
demokratiet

,»vil holde sin sti lige s& ren for sam-
- arbejde med socialistisk folkeparti, som
vi gjorde det og fortsat V11 gore det med
- det kommunistiske parti.”
Lidt senere ved det samme mode sagde
statsministeren ganske konkret:
»Kildeskatten vil ikke blive gennemfort .
sammen med Aksel Larsen.”
Fjorten dage senere var statsministeren i

‘fjernsynet, altsd stadig forud for valget i

1964. Han fik da stillet. det sporgsmal: hvis
kildeskatten kun kan gennemfgres med
stotte fra socialistisk folkeparti og eventuelt
kommunisterne, * vil socialdemokratiet da
undlade at sage forslaget gennemfort? Stats-
ministeren svarede ganske klart:

,»98 vil vi undlade at sege det gennem-
fort. Vi vil ikke have noget med disse to
sphttelsespaltler at gere, og al spekula-

~ tion heri kan man lige s& godt opgive.*
Statsministeren stod ikke alene med dette
synspunkt. To dage forud for valget sagde
den daverende finansminister, det serede .
medlem hr. Poul Hansen, ligeledes i fjern-
synet, at der er en ting, som er helt givet,:

»at en betydningsfuld lovgivning vil vi
ikke gennemfere pa grundlag af stemme]
fra socialistisk folkeparti.” S

.- Lidt senere sagde han: '

» Vi er da fuldstendig klar over, at hv1s
socialdemokratiet skal bevare tillid i be-
folkningen, s4 kan vor politik ikke gen-
nemferes pa glundlag af hr. Aksel Lar-
gens stemmer,” '
Disse udtalelser er klare og tydehge J eg

mener, det vil vere et brud pé et tilsagn
til vaelgerne, hvis statsministeren uden for-
udgdende valg gennemforer en vigtig lov-
givning pa- grundlag af socialistisk folke-
partis stemmer. Jeg vil derfor sperge stats-

_ministeren, om han stadig stdr ved sine

lofter til veelgerne for valget, eller om der er
indtrddt en endring her. Et klart svar fra
statsministeren vil vere nedvendigt, hvis
den utryghed, der meerkes i befolknmgen
skal forsvinde.

Ved afslutningsdebatten netop f01 et &r
siden sagde jeg, at venstre ville sgge et
samarbejde med de kreefter i folketinget,
der gnskede en liberal politik styrket. Den
forlebne samling har da ogsd veeret préoget



