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[Peter Nielsen] - - - o :
hele tiden, at den ikke mé fa 'social slag-
side, og det synes ‘der heldigvis ogsd at
veere enighed om. .

Da vi i sin tid forhandlede engrosoms
eller detailoms, blev der fra konservativ side
agiteret med, at nu ville de fale socialdemo-
krater beskatte de mest elementeere levneds-
midler. Vi mindes endnu den sdkaldte havre-
grodsartikel ... (Poul Moller: Vandgred
var det!). Var det vandgred? N3, jeg retter
det til vandgred. De konservative gir nu
ind for meromsen, der pi samme méade vil
beskatte disse ting. Enten er man altsd
kommet til en anden erkendelse, eller ogsd
var grunden dengang, at man ikke ville
skeerme den fattige mands davre, men vel
noget andet. Nu er den fattige mands
vandgred og ogsd hans havregred skermet
ved regeringens opleg, der vil give ham
fuld kompensation. Men det stir nu til
oppositionen, om vi skal foretage denne
delvise omleegning af skatterne fra indkomst
til forbrug. Vil man ikke, s& klarer vi os nok
iden. Momsen har fra vor side veret mere
et tilbud end et eonske. ’

“Vi kan 'godt f& et retfeerdigt skattesystem
pé anden made, og det kommer vel ikke
overraskende, at det er kildeskatten, jeg
teenker pa. Den har jo for veret steerks for-

keotret og fremstillet som blot' en opkrev-

ningsform, der var til besveer for arbejds-
giveren og intet andet. Nu har det social-
demokratiske kildeskatteforslag veeret of-
fentliggjort i over et &r, og mange har vel
efterhanden fundet ud af, at der er meget
storre perspektiver i kildeskatten, end man

forst havde teenkt sig. Den nere forbindelse -

med udlandet gor vel ogsd, at danske skatte-

ydeére mere og mere bliver overbevist om, .

at kildeskatten er -det mest retferdige
skattesystem. Man kommer til at betale
skatten efter evnen og pi en mere jevn
méade. Man undgir den hgje marginalbe-
skatning, som ofte bevirker, at folk ikke

bryder sig om at arbejde mere og producere .

mere, fordi de har faet den fejlagtige op-
fattelse, at skatteveesenet si tager hele
merindkomsten. Det er forstaeligt, at folk
har den fejlagtige tro, for skattefradragsret-
ten er med til at forvirre alle begreber.

" Det, der sker, hvis en skatteyder ryger
over proportionalgrensen pd grund af en

merindtegt, er, at han ikke alene skal be- -
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tale den egentlige sikaldte ligeveegtsskat
af “sin merindkomst, men samtidig ogsé
ldne staten lige s& mange penge, som han
derefter gennem skattefradragsretten nogle
ar efter far tilbage under den forudsewetning,
at han stadig har indtwegter, der ligger over
proportionalgrensen; ellers er den gavn,
han har af denne tilbagebetaling, meget
mindre. Vi har prevet at lappe pé disse ska-

"vanker ved den sakaldte Bertel Dahlgaardske

idé om et merindkomstfradrag, som vel
neppe i det lange lob giver skattenedseet-

‘telse, men betyder, at man noget hurtigere

kan nd ligeveegtsskatten. Systemet er be-
heeftet med flere mangler, bl. a. den, at
en skatteyder efter et godt &r kan gi ned
i indteegt og samtidig se sin skat stige.

Hvorfor lappe pa noget sddant? Ondets
rod bestdr jo i, at man fir den sikaldte
skattefradragsret lenge efter, at skatten
er betalt; hvorfor sé ikke 4 fatiden? Hvorfor
ikke lade indtegtsskat heraf og fradrag for
denne skat ngjagtigt folges ad, si den egent-
lige skat svares med det samme og ikke
mere? Det er i korthed, hvad forslaget om
kildeskat med indbygget skattefradragsret
betyder. S& er den veerste virkning af skatte-
fradragsretten vek. = - )

Jeg indrommer, at det ville veere mere
konsekvent helt at ‘afskaffe denne sakaldte
ret, men der er jo mange, der samler pa
antikviteter, og vi har ment at ville lune det
politiske kildeskatteforslag ‘med at ind-
bygge denne skattefradragsret og samtidig
komme dens veerste ulemper til livs. Bliver
der imidlertid for eller senere flertal her i
folketinget for dens fuldstendige afskaffelse,
er vi da selviclgelig parat. Dette veere sagt
for at fjerne enhver tvivl. Vi er dog som
anfert parat til at forhandle om den si-
kaldt indbyggede skattefradragsret, hvad
der jo ogsd fremgar af regeringsforslaget.

De heje marginalskatter mé vi til livs.
Jeg forstar ikke, at man samtidig kan agi-
tere for, at flid og arbejdsomhed ikke mé
straffes s34 hardt skattemeessigt, og .vare
tilheenger af skattefradragsretten i dens nu-
veerende form. Jeg ved, at det kan anferes,
at marginalskattens problemer ogsi kan
loses ved at fere proportionalgrensen til
tops. Det ma erkendes. Samtidig vil der
dog ogsd ske dette, at store konstante ind-
teogter far en stor skattelettelse, som da skal
betales af skatteydere med jevne indkom-



