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- [Johan Asmussen.}

Lad mig si endelig sige med hensyn tll
den mere tekniske side af lovforslaget, at
“sendringerne - vedrorende patentmyndighe-
derne sikkert betyder en udmeerket modet-
nisering; ikke mindst synes jeg, det er en
rigig tanke, at man vil oprette et anke-
n®vn. Det er meget beskedent, hvad lov-
forslaget siger om, hvordan dette ankenevn
skal indrettes — jeg er klar over, at man
oged fra anden side har peget pa-det. Jeg
vil gerne henstille, at man swrligt beskeef-

tiger sig med ankensevnets uvildighed. Jeg

tror, man skulle komme ind p& en nermere
specifikation af, hvordan ankensmvnet skal

sammensa®ttes for at sikre, at det bliver.

s& uvildigt og upartisk som pa nogen made
muligt og siledes at rimelige-hensyn ogsé
pa dette omrade tages til de partsinteresser,
som vi ved flere le]hgheder har beskaeftlget
os med.

Lovforslaget om de hemmehge patenter
skal jeg ikke gore nogen bemarkninger om.
Det samme geelder loviorslaget om arbejds-
tageres opﬁndelser, som ]eg allerede har
veeret inde pa.

Vi kan altsd ikke pa dette stadmm fra

de ‘uafhmngiges side tage nogen endelig
stilling til, hvordan vi vil stille os til patent-
lovsforsla,get Vi tror, at det vil komme til
at se en del anderledes ud, og vi haber, at
udvalgsarbejdet vil blive si grundigt, at
det kan danne serigs basis for fortsatte
forhandlinger ogsé pa nordisk plan.

" Handelsministeren (Lars P. Jensen): Der
har ved disse lovforslags behandling dels
veeret dreftet detaljer, dels _principper. Jeg
skal s& vidt muligt holde mig fra detaljerne

og kun gere nogle kommentarer til nogle
af de principper, der har veret berert.

Et af de principper, som flere af ord-
forerne har berert, er, om en patentlov
giver et monopol. Det kan man vel godt
sige, men-man: skal vere opmerksom pé
alternativet, og alternativet er jo, at hvis
ikke vi fir retten til at udnytte opfindelser
gennem patenter, far vi hemmeligholdelse
af disse opfindelser og dermed ikke mulighed
for den ogede, den videregiende forskning
— som hr. Knud Thomsen var inde pd —
der seetter os i stand til at bygge videre
pa de opfindelser, der er sket, og derved
udbygge den tekniske udv:klmg 1 vort
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samfund. Jeg tror, at patentordningen har

veeret medvirkende til, at samfundet har

ndet den udvikling, det har ndet i dag,
fordi- man som sagt har kunnet bygge
videre pa de gjorte opfindelser.

Dernwst har man veweret inde pd anke-
nevnet. Det fellesnordiske ankensevn vil
blive oprettet. Hr. Johan Asmussen rejste
spergsmélet om dette ankenmvns uvildig-
hed. Der forhandles i gjeblikket i de nor-
diske lande om formen for det. Jeg mener,
det er ngdvendigt, at vi far et sddant anke-
nevn. Jeg ved, at det fra norsk side er
stillet som en betmgelse for at gi med til
denne patentlovgivning, at der bliver op-
rettet-et nordisk ankenmvn. Hvis der bliver
oprettet et sddant ankensevn, vil det blive
den forste selvstsendige domstol for nordiske
anliggender; men jeg synes ikke, vi her skal
drefte detaljerne, for ndr man har ferdig-
diskuteret sagen i de nordiske lande, vil
sporgsmalet om dette ankenwmvns etablering
blive forelagt i form af et selvsteendigt lov-
forslag i de nordiske landes parlamenter,
altsa ogsé her i folketinget. Der vil saledes
blive anledning til at diskutere ankensv-
nets uafhaenglghed dets sammenswtning og
dets - funktioner, nar man er feerdig med
forarbejderne til lovforslaget i de nordiske
lande. :

Hr. Ib Thyregod var inde pi sporgs-
malet om feellesmarkedet — det er vi selv-

folgelig opmewrksom pa. Jeg mener ikke,

at- dette lovforslag foregriber forhandlin-
gerne i fellesmarkedet. Der er jo g]ort
udferligt rede herfor i bemeerkningerne, si
jeg skal ngjes med at henvise til dem og
blot tilfaje, at jeg er vidende om, at man
i fellesmarkedet skever til de nordiske
forhandlinger, fordi det for flere lande er
et nyt felt, vi her har opdyrket, et felt,
som man ikke kender i samme grad andre
steder; derfor vil man fra fellesmarkedets
side folge dette arbejde i de nordiske lande
meget noje.

Det er klart, at et af de strldsspzrgsmal
som er opstdet under forhandlingerne om
dette lovforslag med erhvervslivet, med
industrien, har drejet sig om kap1tel III.
Der kan siges meget bade for og imod.
Industrien har brugt det argument, at der
ville blive meget at overvige, nar der kom
sé mange patenter. Det er si et spergsmail,
hvor mange patenter der kommer, hvis vi



