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[Diderichsen.]
ninger kommer jeg i tanker om de gamle
eksaminer ved seminarierne, hvor folk
kunne komme op i et eksamenssporgsmal,
som hed ,,Sestersonner 1 Det gamle Testa-
mente“. Jeg twnker ikke, at den slags
eksamensspergsmal vil figurere i en nyord-

ning af en sddan afsluttende prove. - - !

Jeg har heller ikke noget principielt at ind-

vende mod, at faget karakteriseres som

kundskabsmeddelende, tveertimod. Allige-
vel havde jeg foretrukket, at man havde
bibeholdt lovforslagets ventil; nemlig mulig-
~ heden for den enkelte elevs fritagelse under
visse betingelser, og jeg er her enig med et
stort mindretal inden for faglerernes for-
ening. Det er meget vanskeligt, for ikke at

sige umuligt i praksis at trekke greensen |

imellem det kundskabsmeddelende og det
sakaldte- forkyndende.. Bade fordi kristen-

dommen selv hevder at veere sandheden, .

ikke én sandhed, men sandheden om
mennesket, og fordi leererens personlige for-
hold til denne sandhed, henholdsvis hans
mangel pa ethvert forhold til denne sand-
hed, uveegerligt vil have indflydelse. pd hans
undervisning.. Tilsvarende med eleverne:
hvad den .ene opfatter som ' kundskabs-
meddelelse, . vil den anden. fole som en
uberettiget forkyndelse eller. som -pévirk-
ning eller sdgar som agitation. Hvem skal i
pakommende praktiske tilfelde treffe af-
‘gorelsen? Jeg ved ikke, om ministeren vil
pitage sig opgaven som en slags overvold-
giftsdommer 1 sidanne rét uhandterlige
sager. Var det dog alt taget i betragtning
. ikke. bedre med en dispensationsmulighed?
I parentes bemeerket mé konsekvensen af
endringen vel blive, at de tilsvarende fri-
tagelsesbestemmelserilovforslaget om hojere
forberedelseseksamen . udgar, nemlig- § .2,
stk. 3, og § 7, stk..2, i vedkommende lov-
forslag. ~ -~ .. - :
Undervisningsafgiften ved de private se-
minarier ber snarest muligt afskaffés. Det
er rigtigt, som hr. Helveg Petersen sagde, at
det er et vanskeligt og indviklet problem,
men ministeren vil sikkert sette: hele sin

velbekendte energi ind p4, at det kan ske’

s& hurtigtsom muligt.: L

- At der sikres seminarierektorerne deén for-
ngdne tid til at varetage den peedagogiske
ledelse af .seminarierne er fuldt berettiget,
~ men, det er ret pafaldende, ‘at: det over-
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hovedet behover at nevnes. Det skulle
nedig vere sidan eller blive sidan, at den
vigtigste kvalifikation til at beklede et
rektorembede ved hgjere lereanstalter eller
ved et gymnasium var, at vedkommende
var ekspert 1 byggesager og ejede en effek-
tivitet som den, man forventer hos - en
direkter for en stor erhvervsvirksomhed.

Min gruppes stillingtagen til de . stillede
eendringsforslag kan efter dette sammen-
fattes sdledes: vivil stemme ja til eendrings-
forslagene nr. 1-3- og nr. 6-9, medens vi,

‘hvis der enskes afstemning, vil undlade .at

stemme om, nr. 4 til § 6 angiende fagkredsen.
og nr. b:til § 7 angdende faget kristendoms-
kundskab, fordi. der ikke findes nogen som
helst fritagelsesventil. - = .-

~iTil slut et par ord om det andet lovfor-
slag. om den hgjere forberedelseseksamen.
Jeg skal kun sige, at vi.kan tiltreede de .

_stillede @ndringsforslag. Vi er navnlig til-

freds med revisionsparagraffen, idet det er
klart, at der endnu er si meget ubestemt
ved : indpasningen -af ‘denne nydannelse
inden for vort uddannelsessystem, at. den
endelige dom: endnu ikke kan fwldes. Pa
den anden side ber man give den en chance
til -at- vise, hvad den duer til o
Jeg sympatiserer stadig ikke p& nogen
made med ideen om endelig at fremtvinge
samleesning. for -alle lwrerstuderende. -Jeg

tror; det er upraktisk og tidsspildende, ‘og

for s& vidt er jeg uenig i et af hovedfor-
malene med den-hojere forberedelseseksa-
men. P& den anden side indser jeg nedven-
digheden af at forbedre forberedelsen til
optagelse pé. et seminarium og anerkender,
at den foresliede: ordning i hvert fald ikke
er den ringeste, navnlig ikke i-forhold til
tidligere forslag; jeg vil blot advare imod,
at man ger den til en slags surrogatstuden-
tereksamen. . - : Lo

Med disse forbehold og i tillid til en revi-
sion i 1972-73 kan jeg anbefale, at man

‘stemmer for lovforslaget med de stillede
endringsforslag. B

‘Lembourn: Nér jeg har bedt om ordet,
er det ikke, fordi jeg ikke er enig med mit
partis ordferer, hr. Edv. Jensen, i hans il-
fredshed med lovforslaget. Det, man kan
vel- godt sige forbilledlige samarbejde, der
har veeret: i udvalget og mellem udvalg og
minister, har fort til et godt loviorsiag. Der



