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© {Statsministeren.] - - L

hgjelse -afselve -belgbsrammen for -, Reise-
mitbringsel®; en'-udvidelse ‘af anvendelses-
omradet for disse regler til ogsd at om-
fatte greensetrafikken, som jo spiller en
meget stor rolle i graenselandet, og endelig
- enforhgjelse af grensen for importen af

smer og sukker, - e ‘

Hvis det kunne lykkes os i vore forhand-
linger at f4 indremmelser p4 disse punkter,
tror jeg ‘det netop ville give-den lettelse;

som iser de handlende i greenseomrddet af
forstéelige grunde er s& levende interesseret
ciatfa, oo s
- 'Hernﬁed sluttede spyafgsmé,leff ‘
AfH.C. To/tv1.3i.l.ﬁ&énrigsmiﬁistereﬁ{
»Hvilket initiativ vil regeringen ‘tage

'pa baggrund af den fortsatte subsidi-
. erede - eksport af - kreaturer- fra Stor-
_ “britannien til ‘Vesttyskland efter EFTA-
- rddets afvisning af Danmarks klage?

©OH. G Tott: T folketingetS spﬂfget‘idl den
© 15, december - ‘rettede jeg spergsmal il
udenrigsministeren ‘om; hvilket initiativ

_ regeringen ville tage i anledning af en
- subsidieret eksport fra Storbritannien til

Vesttyskland af kreaturer, der ikke var i
overensstemmelse med EFTA-aftalens  §
24, stk. 1. Statsministeren svarede da pa
udenrigsministerens  vegne og sagde bl. a.,
at ogs regeringen var af den opfattelse, at
denne eksport fra Storbritannien til Vest-
tyskland ikke var i overensstemmelse med
aftalerne i EFTA og i GATT, og at rege-
ringen ville optage forhandlinger med Stor-
britannien, og at man, hvis ikke. de forte
til noget resultat, ville sende en klage til
EFTA-radet. - ‘ ’

Nu har man veeret igennem denne proce-

dure og klaget +il EFTA-rddet, og man har
" faktisk fra EFTA-rddets side .afvist -den
‘danske klage. Jeg kender ikke helt neje
svaret, men jeg har forstdet det sidan, at
man-har henstillet, at de fire lande Vest-

tyskland, Storbritannien, Danmark og. Ir<
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land © optager jforhandlinger om;"hvordan,

man kan begrense tilferslerne i visse

‘perioder til det vesttyske marked for der-

igennem at - stimulere prisen. Men deri
ligger -jo i realiteten en anerkendelse fra-
EFTA af, at Storbritannien ikke har
overtradt EFTA-aftalens § 24, stk. 1,

| hvori der' stéir, at man ikke m4 udfore
subsidierede varer, der vil veere til skade for

et andet EI'TA-land, hvis man ikke tid-
ligere har haft en tilsvarende udfersel af
samme vareart. Nar vi ser tilbage i perioden,

ser i, at- det jo er en helt ny eksport,
| Storbritannien. har sat'i gang af kreaturer

til Vesttyskland, en eksport, der er til
skade for et andet EFTA-land, ‘Danmark; -

| derfor har jeg tidligere rejst = sporgs-
malet, og derfor sperger jeg nu: hvilket

Initiativ vil regeringen tage i anledning af
den reelle afvisning af Danmarks klage over
for denne tilsideswttelse af EFTA-aftalen?

Statsministeron. (J. 0. Krag): Dot glader

mig, at det atter denne gang er mig, der
har den @re at skulle svare hr. H. C. Toft.

~"Det-er jo rigtigt, at ‘vi har fulgt den -

procedure, jeg fremhwmvede -sidste gang,
og-det. er ogsd rigtigh, at afgerelsen fra -
EFTA ikke er tilfredsstillende for Danmark:
Det betyder vel dog ikke, at man kan tale
om ‘en ren afvisning, det er vel i hvert fald
lidt for summarisk. EFTA-rddet har pa
grundlag af en undersegelse af situationen
pd det tyske marked i 1965 og de to forste
maneder af indeverende &r udtalt, .at det

‘ikke er blevet.godtgjoit, at en forpligtelse

under konventionen ikke er blevet opfyldt,
eller at en fordel i kraft af konventionen
eller et af sammenslutningens mal er blevet .
modvirket, samt at en formel henstilling -
efter konventionens artikel 31 derfor ‘ikke
var ngdvendig. Det er jo nok':den del af
udtalelsen, man ma kalde afvisende; det -
synes jeg godt man kan.. o

Men de medlemmer af radet, der ikke er
parter i sagen, det vil sige alle medlemmer
undtagen Storbritannien og Danmark, har
i tilslutning hertil udtalt, at de ikke desto



