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: [H. C. Toft.] 
fik 10 mill. kr. mere for deres produkter, 
men det betyder jo en højere pris for alt 
det brødkorn, rug og hvede, der sælges i 
månederne efter høst. Skal vi sige, at prisen 
derigennem måske förhøj es med, 6 kr., be- 
tyder det væsentligé indkomststigninger til 
de likviditetssvage landmænd, = men det 
betyder samtidig, at, prisen på . det foder- 
korn, som mange landmænd også må sælge, 
kommer op i en højere pris i månederne 
efter; høst. Derfor vil en indsats fra sam- 
fundets side, fra statens side,, véd gennem- 
førelse af en brødkornsordning, der måske 
koster: 10 mill. kr,, for landmændene betyde 
mange gange. 10 mill. kr. På baggrund af 
udenrigsministerens udtalelse, som jeg før 
nævnte, og mit svar til hr. Chr. Rasmussen, 
vil jeg bede om, at vi får et udvalgsarbejde 
om lovforslaget mellem anden og tredje 
behandling. 

. Jeg havde faktisk, da lovforslaget blev 
fremsat, forhåbninger om, at der her i salen 
kunne samles et flertal derfor. Jeg vidste jo, 
at man foruden fra venstre og det konser- 
vative folkeparti måske, når det drejede 
sig om en: brødkornsordning, også kunne 
have forventet tilslutning fra; det radikale 
venstre. Efter første behandling må jeg ind- 
rømme, at jeg ikke havde så store forhåb- 
ninger, for jeg mærkede mig, at, det radikale 
venstres ordfører, hr., Svend Haugaard, gav 
udtryk for, at han, ville afvise forslaget. 
Han ville ikke være med til en brødkorns- 
ordning, og: han gav udtryk for, at den ikke 
var : til gavn for de mindre : landbrugere, 
som han i særlig grad ville være, talsmand 
for, og som han i særlig grad måske mødte 
repræsentanter, fra på ; den husmandsskole, 
hvor han er forstander. Men den radikale 
gruppes politiske ordfører, ;hr. Baunsgaard, 
tog, også ordet, og gav udtryk for, at det 
radikale venstre gerne ville være talsmand 
for det mindre landbrug; det vedkendte han 
'SIg, gerne. 

Mellem første og anden behandling fik 
folketinget; :,hénvendelsé fra De samvirkende 
danske Landbof oreninger, men også en hen- 
vendelse fra De, samvirkende danske Hus- 
mandsforeninger, der udtrykkelig opfordrede 
til, at. man gennemfører: en brødkornsord- 
ning, :og 홢 understregede, at det mindre land- 
brug jo ikke havde lagerkapacitet til at op- 
bevare det korn,; som - høstes med nutidens 

høstmetode med mejetærsker, ; og derfor 
oftest netop: stod 홢 og skulle sælge det, brød- 
korn, de avlelde,,. umiddelbart efter,, høst. 
På denne baggrund; skulle man jo mene, at 
det radikale venstre havde en anden ind- 
stilling efter de udtalelser, som blev fremsat 
af hr: Svend Haugaard og af 홢 hr. Bauns- 
gaard under, første behandling. : 

Min optimisme inden lovforslaget kom til 
første behandling byggede også på de sam- 
taler, som føres mellem det radikale venstre 
og partiet venstre, idet jeg havde det håb, 
at man der også havde beskæftiget sig med 
landbrugspolitikken og også med en så 
væsentlig del af landbrugspolitikken, som 
dette lovforslag berører. Men det viser sig 
altså nu, hvis ikke det radikale venstre be- 
sinder sig og tager en anden- stilling ved 
tredje behandling, end de har givet udtryk 
for under udvalgsbehandlingen, at det radi- 
kale; venstre fortsat, foretrækker socialdemo- 
kratiêt, selv når venstre og det konservative 
folkeparti ffr, enige med det mindre land- 
brug, husmandsforeningerne, om dette brød-, 
kornsforslag. 

På denne: baggrund vil jeg anmode om;, 
at lovforslaget kommer til fornyet behand- 
ling i udvalget mellem anden og, tredi e be- 
handling. 

Svend Haugaard: Til hr. Jens Chr. Chri- 
stensen og hn H. C. Toft kan jeg sige, at 
hvor enigt landbruget er i denne sag, kan 
måske diskuteres, i hvert fald hvor megen 
vægt man lægger på det; men vi kan da 
også tilføje, - at: det er jo noget lettere at 
opnå enighed i landbruget, når staten skal 
betale det hele, end, når man selv skal betale 
noget af det. 

. Da foderkornsordningen blev gennemført 
sidste folketingsår, var det under radikal 
protest; den var efter vor mening en uret- 
færdig favorisering af en bestemt brugsform 
på en anden brugsforms bekostning. Nu har 
vi i nogle udvalgsmøder drøftet dette lov- 
forslag om en fortsættelse af brødkorns- 
ordningen, den ordning, som det ellers var 
besluttet skulle bortfalde med høståret 1965, 
og vi har hørt en række af de argumenter, 
som vi også hørte lige nu, at man risikerer 
et stort udbud af brødkorn lige efter høst, 
og det vil give en for lav pris i forhold til 
foderkornsprisen. ; 

Denne mulige forskel i pris kan jo even- 


