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[Boligministeran.] -
lovforslaget til ogsé: at: omfatte denne del af
byggeriet. 'Det "koster mogle penge; hr.
Hastrup var inde ps spergsmélet om, hvor
meget de 6 mill. kr. deekker, og-svaret er, at
de deekker nettoudgiften i det ferste finans-
ar, s& vidt vi pd nuveerende tidspunkt kan
skenne — for det m4 jo blive et sken, da vi
ikke ved, 1 hvilket’ omfang denne ordmng
vil blive sexgt :

Hr: Kai Moltke har stillet nogle aandr1ngs~
forslag, som har veeret dreftet her. Det ene
drejer sig om, at rentesikringsordningen
skal have virkning. fra 31. december 1962.
Bade med hensyn til driftslansordningen og
rentesikringsordningen har man jo - sat
datoen til den 30. april 1964; det er klart,
at der newsten i alle tilfeelde ved en sadan
ordnings ikrafttreeden netop ved skeerings-
dagen vil opstd nogle problemer. Vl”har
forsegh — og jeg vil gerne sige ,,forsogt®.—
med de oplysninger, vi har glvet udvalget
og som hr. Kai Moltke ogsd henviste til,
gennem regneeksempler at finde ud a,f,‘-orn
vi kunne vurdere denne forskel, men i

virkeligheden vil man-jo ferst kunne vide,

hvordan-det ligger for byggerier fra 1963, ved
at tage -ganske konkrete ‘byggesager ‘op.
Regnecksemplerne: vil nok ikke helt desekke
konkrete byggesager, der vil méske veere en
ringe forskel. Med :boligsikringsordningens
virkning fra den 1. april 1967 og indtil den
tid far disse byggerier jo imidlertid *det
nuveerende driftstilskud, og forskellen: vil
derfor veere meget ringe. I evrigh er datoen
jo.et led i forliget, og jeg mener derfor ikke,

der har veaeret nogen mulighed for at sndre

den. Jeg mé altsd anbefale, at man - stem—
mer imod dette ®ndringsforslag.

Derimod er der selviplgelig megen mening
1 at drofte spﬂrgsmalet om boligindskud. Det

gjorde vi:allerede i fjor. Da’ gjorde vi det

ganske vist i forbindelse med et forslag om
boliglov, hvor vi egentlig- havde  foresliet

en reduktion af ldnegrenserne for at skaffe.

storre egenkapital ind i finansieringen af
byggeriet og - dermed stette  obligations-
markedet. Netop pa grund af den argumen-
tation, som hr. Kai Moltke nu ogsé anvender
i dag, var det jo, at man i fjor opgav denne
reduktion af lanegreenserne. Netop fordi'wvi
havde set kursudviklingen, netop-fordi.vi
havde konstateret, at.-indskuddene . var
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lebet op pa beleb af 6.000-7.000 kr., var man
fra alle sider enig om indtil videre at opgive
reduktionen af lanegrenserne. Det skete alt-
sd for 1-ar siden; og for sa vidt-er der jo ikke
iden tid, der er giet siden, sket nogen:seserlig
stor #ndring med hensyn- til kursudviklin-
gen. Der er imidlertid det rigtige i argumen-
tationen, at. der jo.vil blive et problem om
indskuddenes stﬂrrelse, dikke ‘mindst. nar
bohgsﬂcrmgsmdnmgen skal aﬂgse de nu-
veerende former.’

P4 det tidspunkt ma vi tage hele spm'gs—
mélet om indskuddene op til dreftelse, fordi
de vil blive berert af, hvorvidt man vil op-
retholde .den- nuvesrende ordning med sser-

lige kapitaltilskud $il de mindstbemidledes

boliger.’ Jeg :er :enig i, som ogsd - hr. Kai
Moltke siger det i sine bemseerkninger i be-
teenkningen,. at -det.er. af -den.allerstorste
betydning, at boligerne i det gennem rente-
sikringen billiggjorte: byggeri i forste rekke
sikres de dérligst stillede grupper, men jeg
tror ikke, at man sikrer de darligst stillede
ved 'en sédan generel ondring. af .indskud-
dene. J eg tror, ab vi ma drafte, under hvilken
form:vi kan sikre, at netop. de darligst stil-
lede = maske under former som nsevnt af hr.
Hastrup i-dag eller pa- anden mdde —— kan
komme ind 1 disse -boliger. Jég kan :selv-
folgelig ikke pé& nuveerende tidspunkt, som
hr. Kai Moltke mener, give tilsagn om; at
det’ vil blive gennemfert, men jeg kan give
tilsagn om, at spergsmaélet om indskuddene
vil blive taget op-bade i forbindelse med de
regler, der skal:indferes om boligsikring,
og i forbindelse med den. amdrmg ‘af hele
boliglovgivningen, som:vi jo mé have: ved-
taget, inden den nuveerende bohglov ud-
lober-den 1. april 1967. ‘

Jeg tror i evrigh, at vi med vedtagelsen
af det her foreliggende lovforslag i hvert fald
yder et meget veesentligt bidrag til at sikre
nybyggeriet, og det var ]o henmgten med
denne lovgwnmg -

Axel Ivan I’edersen Jeg v11 gerne takke
for det tilsagn, hr. Hastrup pa det konserva-
tive folkepartis vegne gav. om, at hvis der

-ikke pé finansloven var dekning for de mer-

omkostninger, som sendringsforslagene giver
anledning til, at man da vil veere villig til
at ‘medvirke til fremskaffelse .af den nod-
vendige deekning for disse merudgifter. -



