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[Kal Moltks.]
hr. AxelIvan Pedersen, udtalte mg jo strengt
taget kun om det ene. Nar vi ved =n-
.dringsforslaget under nr. .2 har ensket at

15/, 66: 2. beh. af f. t. 1. vedr. boligbyggeri.

forrykke fristen for rentesikringens ikraft- .
treeden, skyldes det jo, at man hidtil har

haft den opfattelse, at det drejede sig om
at ligestille de forskellige huslejeniveauer og
ikke oprette  nye grupper med forskellige

huslejer. Og netop om den bestemmelse, som |
jeg her: har stillet endringsforslag til, har .
jeg indhentet oplysninger fra bohgmlmste— :

riet under forhandlingerne i udvalget. Se,

renten var 1 januar kvartal 1963 7,64 pet., i ;

apml kvartal 7,53 pet. og i juli 7,53 pet., og |

s& kom der ganske vist et fald i oktober

kvartal til 7,12; men det er omtrent samme |

niveau, som vi har for den forste del af den
periode, hvor loven far sin gyldighed. Nu

"blev der sagt i udvalget: ja men vi ma'se pa |
handverkeromkostningerne i stedet.  Men
det indeks, boligministeriet har kunnet stille |
til radighed, gér jo ud pa, at hvis man tager -
rentesikringen af. driftstilskuddene ud. af |
regnskabet og ser pd de blotte omkost- -
ninger, s& ligger vi i 1959 med en arsle]e .

pr. m2, sat i procenter, pa. 92, i 1962 pa 100,

1 1963 pa 108, 1 1964 pi 100 og i 1965 pz’m.{
100. Det vil sige, at de, der er indflyttet i |
aret 1963, kommer til at ligge som en ser- .
skilt gruppe med en leje, der i gennemsnit
-pr. m? er 8 pot. over de gvrige. Derfor dette |
‘eendringsforslag til det foreliggende lov- :

forslag. :

Man kan selvf@lgehg sage at dette er ikke
med i forliget. Ja men der er s& meget sund
fornuft, som ikke er med i forliget, og s& mé
folk jo tage stilling til, om de mener, ab for-
liget eller den sunde fornuft skal i ferste
rekke. For i alle tilfeelde, hvis man ved-
tager de greenser, som her er foreskrevet, sa
diskriminerer man en bestemt gruppe.

84 til spergsmélet om beboerindskuddene.
Lige forst et par ord til den konservative
ordferer, hr. Hastrup. Jeg ved, vi har gen-
‘nemgaet meget stof 1 udvalget, og den
menneskelige hukommelse slar ikke fuld-
steondig til. Men med hensyn.til det beboer-
indskudsniveau, som hidtil har veeret fast-
lagt, kan jeg oplyse, at man af en skrivelse
fra Fellesorganisationen af almennyttige
Boligselskaber fra februar.1964 kunne se, at
man allerede da passerede et indskudsgen-
,nemsmt pa 6.200 kr, for en 2 Vaerelsers le]hg-
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hed med kammer.. Hvis man betvivler, at

* det skulle ligge s& hajt, s behaver jeg jo ‘blot

at henvise $il, for man tager letsindige be-
slutninger om sin egentlige stilling, at 6 pct.
kurstab ved Hoje Gladsaxe belgber sig alene
til 4,9 mill. kr. Det er, hvad det at knytte
beboermdskuddenes hz]de til  kurstabet
betyder i praksns for en hel raekke mennesker,
og dér mé man maske tilfje, at indflytterne
i de 'sidste -ars sociale: selskaber maske er
dem, som er bade mest uskyldige, og som er
mest athengige af den kursudvikling, som vi

| har haft. Jeg tror ganske roligt, hvis man
‘regner tallene og omkostningerne pr. m?2

efter, at tallene et sted mellem 8.000 og

I 10. 000 k. vil holde stik i ex del af byggeriet.

Urbanplanen har jo i alle tilfwlde -midler-
tldlgt fastsat de 8.000 kr.

~Hvad er da érsagen til, at vi er ndet til
det punkt her? Arsagen er ganske simpelt
den nyordning for beregmng al beboer-
indskuddene, som man gennemforte ved lov-
sendringen af 20. februar 1964. Det er rigtigt,
at man havde planlagt endnu.mere, men
tog det tilbage. Men det er jo ingen hemme-
lighed; at man netop- efter februar 1964

{ imod forventning fik stadlg storre kurstab

og en stadig hejere effektiv rente. Man kan
jo bare se rentens stigning her fra 7,5 pet.
til 9,6 pet. Det genspejler jo kurstabets star-
relse 1 den periode.

-Nu siger man, og det er mege‘o Venhg’c
at der er jo i og for sig noget om det, og vi
vil gerne overveje det, men vi vil have det
ind under bohgs1kr1ngsordmngen Ja men i

intet af de udkast, som hidtil foreligger til

boligsikringsordningen, er der blot med en
linje antydet noget om beboerindskud. Nu
bliver det sagt her, at det kan indregnes i
det faktiske tilleeg til huslejen. Men ville det
ikke veare lettere i stedet for-alle disse und-
tagelser at sige:-s4 lenge man-har det nu-
verende hoje kurstab, si lenge man har
deén nuverende effektive rente, vender man
tilbage til 1961-lovens bestemmelser og
siger, at huslejen eller huslejeindskuddene
reguleres ikke efter borsens tilfeldige sving-
ninger, men efter de vitterlige hdndvaerker-
omkostninger? Enhver, som kender til lov

'om’ boligbyggeri, ved, at her dréjer det sig

om lovens. § 53,. og det aendrlngsforsla,g, jeg
har stillet her, gar ud pa en tilbagevenden
til loyens oprindelige form fra 1961 og. til

. 1964 hvor beboermdskuddene netop var



