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[Aksel Larsen.]
mé de seerlige hjemmemarkedspriser og seer-
lige tilskudsordninger ophaeves.

Andelsvirksomhederne” mé  udbygges og
rationaliseres, og det kan formodentlig kun
ske ved offentlige lan. Landbrugets afsat-
ning ma samles 1 et offentligt feelles salgs-
apparat, 1 hvis ledelse landbrugsorganisa-
tioner og ministerier er representeret, si vi
kan slippe for de skadelige og uverdige
konkurrenceforhold, vi oplever mellem land-

brugets forskellige salgsorganisationer 1 dag. -

Forskning, forseg og konsulentvirksom-
hed ma udbygges og rationaliseres. Disse
virksomheder betales af det offentlige, og de
mé have en langt mere central stilling; end
~de har i dag. Forsegscentrene mé som et
led i deres virksomhed ogsd have betydelige
produktionsenheder. De vil herved kunne
udgere . stordriftelementet i det danske
landbrug. Vi er ganske klar over, at et stor-
driftelement kan vi ikke undveere,  °
"~ 84 ma der stiles efter nye driftsformer i
landbruget. Den gode landbrugsjord méa
gores bedre ved grundforbedring, men dérlig
og darligt beliggende jord mé afstds til det,
man kalder rekreative formél. Som ‘betin-
gelse for opheevelse af landbrugspligten kan
fastswttes maksimale salgspriser svarende
til jordens landbrugsveerdi. P4 den enkelte
bedrift ma der ske en fremadskridende

specialisering, og:der mé gives stotte til en

sadan omlegning; iser hvor den sker som
et koordineret samvirke mellem flere brug.

I'de kommende &r mé der, som jeg alle-
rede har sagt, regnes med en betydelig
nedgang i antallet af beskeftigede i land-
bruget, bade lenarbejdere og selvstendige.
Samtidig hermed ‘vil der helt naturligt ske
en betydelig sendring i landbrugsstrukturen,
og derfor er det naturligvis rimeligt, at man
nu optager til overvejelse, hvad der skal ske

med brugssterrelserne, og hvordan det skal

veere med .grenserne for sammenlewgning.
Ministeren har jo;, hvad dette angar, fulgt
kommissionens. flertal, men ogsd denne del
af forslaget m4 vi.nu nok se noget narmere

pa. Som jeg allerede har sagt: en varieret

brugssterrelse ma vi ubetinget sikre her i
landet. En udvikling af Danmark henimod
et land af storgodser eller af godsansamlinger
er der forhibentlig enighed om at vi ikke
skal have. ' o :

1 den forbindelse vil jeg meget advare
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imod, at der i andre end ganske sarlige
tilfeélde gives tilladelse til, at den samme
mand kan erhverve og eje mere énd to
landbrugsejendomme. Derer jo en — i avrigh
ikke ‘ubetinget skadelig -— tendens -til, at .
byfolk, det vewre sig enkeltpersoner eller
selskaber, erhverver landbrugsejendomme;
netop her m4 der holdes igen, ikke fordi det
i og for sig er skadeligt, at byfolk erhverver

landbrugsejendomme, for de er ofte yderst
aktive og initiativrige med hensyn til drifts-
forbedring, rationalisering o. s. v., men der
m4i holdes igen, s& ikke kapitalsterke sé-
kaldte bylandmend kan erhverve sig en hel
samling af formodentlig navnlig sterre ejen-
domme, som drives ved forpagter eller ved
bestyrer. Hvis vi kan nd til den rimelige
ordning, som ogsd hr. Skytte omtalte, at
eventuelt underskud pé en sidan byland-
mands landbrug ikke kan bringes til fra-

- drag pa regnskabet for hans erhvervsvirk-

somhed uden for landbruget, har man nok
fiet en god regulator. Dette vare sagh, selv
om skattereformen ikke er til behandling i
forbindelse med disse lovforslag. ‘
Ja, ud fra disse grundsynspunkter vil vi
deltage i arbejdet med. lovforslagene, og
det er jo gahske klart, at det her drejer sig
navnlig om lovforslaget om landbrugsejen-
domme og om landbrugsstrukturen. Jeg vil
dog tilfeje, hvad statshusmandsloven angdr,
at vi er 1 princippet ubetinget tilheengere af

' jordrentebrug, og vi beklager meget, hvis
 praksis foranlediget af den ulykkelige rente-
“udvikling bevirker, at man mé ga bort fra

dem. Hvad angar forslag til lov om sndrin-
ger i'lov om opforelse af arbejderboliger pa
landet, henviser jeg til udtalelser, vort partis
ordferer har fremsat ved tidligere behand-
linger af et sidant spergsmal.

Beaekgaard: Da loven .om landbrugsejen-
domme sidst var -til tevision i 1961:62,
kunne de uafheengige ikke stotte forslaget,
fordi vi mente, at den beskedne forhojelse

- af sammenlegnings-'og samdriftsgreenserne,

der da var foretaget, var for ubetydelig til,
at den virkelig gav landbruget den frihed
til at, disponere over jordarealerne, som en

tiltagende - mekanisering _helt - nedvendigt

betinger, sifremt der skulle blive blot
nogenlunde gkonomi i planteproduktionen.
Derfor gleeder det mig og mit parti, at lov-
forslaget, som vi i dag har til ferste behand-



