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¢ [Poul Dam.]- . T :

ovrige medlemmer og tilsyneladende ogsé i
uoverensstemmelse  med = de udvalg, der
har veeret tidligere om tilsvarende sager, -

- Ikke : desto' mindre har jeg ment at
métte fastholde mit sserstandpunkt, og jeg
vil gerne gore noget nmrmere rede for
- det_her, selv 'om jeg i wvrigt kan henvise
til det bilag, nr. 6; i udvalgets ‘beteenkning,
hvoraf dette serstandpunkt fremgér. -

" Der: er for mig at se ‘sket en udvikling
med “hensyn til statsrevisorernes og revi-
sionsdepartementernes arbejde, som neesten
‘kan bringe ‘det’ gamle  kejserlige Kina i |
erindting. Dér havde man nemlig ikke
~alene den magtens tredeling, som Monte-

squien og andre folk fra 1700-tallet ‘var

s& glade for, men man havde en firdeling .
med en serskilt ‘reviderende myndighed,
og denne reviderende myndighed var lige -

s vesentlig som ‘alle de andre. Der er noget
i revisionsdepartementernes ‘made at be-:

harndle statens sager pa og i statsrevisorer- .
nes underskrivning heraf, som minder mig
om dette, en opfattelse af, at revisions- ;

departementerne og - statsrevisorerne har

en serlig ret til at revidere alt og alle og |
til at swtte sig til dommer over alt og alle. °
~ Det forekommer mig ikke at stemme med |
det lovgivningsgrundlag, der findes for sta- :
tens regnskabsveesen ‘og revision. Jeg skal |

her ganske lade ligge, om det kunne veare
rimeligt at f4 sendret dette lovgrundlag, men

det lovgrundlag, vi har, loven af 1926 om
statens regnskabsvaesen og revision som |

~@ndret senest 1942, handler udtrykkeligt

om, at revisionen drejer sig om de afgivne

regnskaber. Det er rigtigt, som hr. Dupont

‘citerede for, at der 1 statsregnskabslovens |

§ 10 tales om, at det skal pases, at der ved

forvaltningen af statens midler er taget
skyldige skonomiske hensyn. Jeg var glad |

for, at citatet var sddan, for det giver'mig
anledning til at understrege, hvad der stod
i det, hr. Dupont ikke fik med. Der tales

om ,de i regriskaberne omhandlede virksom- |
heder®; der tales altsd hele tiden om aflagte |

regnskaber; der. et intet i statsregnskabs-
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| loven, som handler om en virksomhed, der

ikke har givet sig udtryk i aflagte regnska-
ber. Der tales i instruksen for hovedreviso-
raterne fra 1936 naturligvis om kasseefter-
syn og alt det andet, som herer med til en
normal revisionsvirksomhed, men heller ikke

dér -tales der noget som helst sted om en

revision af en lebende forretningsgang. Det
er ‘noget, som efterhdnden er kommet ind
i praksis. Om denne praksis er rimelig, skal
jeg sige nogle & ord om bagefter, men det
er'i og for sig ikke det, der 1 forste omgang
er sagen. Sporgsmaélet er: findes der i instruks
eller i lovgivning en hjemmel for den praksis,
som ‘hovedrevisoraterne, nu revisionsdepar-
tementerne, har benyttet sig af, og som
statsrevisorerne -har accepteret? Efter min
mening er der ikke denne hjemmel, og jeg
ville anse det for rimeligt, hvis‘man mente,
praksis var fornuftig, at man da fik skaffet
en sadan hjemmel, '

- Det forekommer mig i gvrigt, at en sddan
praksis ikke er sewerlig rimelig. Der er en
reekke eksempler pé, at indblandingen fra
revisionens side medferer besverlige korre-
spondancer og en’ bureaukratisering af for-
holdsvis sma sager. De omtalte derskilte er -
jo i sig selv kun en lille sag; formodentlig
har papirer og kontorarbejdstid kostet mere,
end der er blevet sparet pa de pageldende
derskilte, men naturligvis skal man ikke se
stort pa spergsmélet, hvis det drejer sig om
et veesentligh og vigtigt princip. Jeg kan
ikke se andet, end at en stadig trussel om
revisionsindblanding i en lsbende admini-

‘stration mé gere denne administration min-

dre effektiv og dermed mere bekostelig, og

~det forekommer mig at veere stik imod de

hensyn, som man ogsé fra folketingets side
mi tage, nar det drejer sig om administra-

“tionen.:

Dernast vil jeg gerne sige, at det ofte

‘Synes at veere sidan, at revisionens syns-
| punkter ganske ensidigt kommer frem, uden

at de pagwmldende styrelsesgrenes synspunk-
ter far tilsvarende mulighed for at gere sig
geeldende, ja, undertiden siledes at man ikke
engang overholder instruksens bestemmelser




