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[Niels Westarhy:] :
ude omkring kan sige: vi er fo1svatets vi
er andssvageforsorgens og berne- og ung-
domsforsorgens sande venner, vi har und-
ladt at stemme for disse beskeeringer.

Og hvad er det s&, det konservative folke-
parti pé den anden side peger pa? Man
peger pa, at man har haft visse tanker om
besparelser, men hvad drejer det sig om?
Det-drejer 81g om 16 mill, kr. pa ét punkt,
20 mill. kr. p& et andet punkt og 4 mill. kr.
péd et tredje punkt, altsd 40 mill. kr. Jeg
erkénder, at 40 mill. k. er mange penge,
. men besparelser pad 40 mill. kr. som udtryk
for\sparei‘ver, nar det drejer sig om et budget
pé over 15 milliarder kr., det er ingenting,
ingen verdens ting. Der or eb skeerende mis-
forhold mellem den agitation, man dnver,
og de realitetor, man presterer herinde i
folketinget. Man skal nwsten have et ganske
seerligt gemyt, en ganske seerlig psyke for at
kunne optrede pa den made. Jeg indrem-
mer, at det er lidt skalpt sagh fra min side,
men der skal maske ogss skarp lud til lur-
vede hoveder —undskyld skurvede hoveder

- Formanden: Vi tagm 1ettelsen til efter~
retmng

Niels Westerby: Tak. Dernwmst vil jeg
:gerne sige et par bemeerkninger om de n-
~ dringsforslag, der er stillet af socialistisk

folkeparti. Socialistisk folkeparti har stillet

en rwkke endringsforslag, der iser drejer
sig om besparelser med hensyn til forsvaret.
Jeg vil meget advare imod, at disse sen-
dringsforslag bliver Vedtaget; og jeg er
meget ked af, at de er blevet stillet. Det er
uhyre farligt at udhule vort forsvarsbered-

gkab, hvilket vil ske, hvis man reducerer de -

foresldede bevillinger. Man ms vel ind-
romme, at det ikke betyder meget for ve-
stens samlede forsvar, om vi skerer lidt
ned pd forsvaret, men vort eksempel kan
smitte i en lang reskke lande, hvor de kref-
“ter, der er imod forsvaret i disse lande, vil
blive opmuntret igennem vort eksempel
og derved kan det f& ganske betydehge
felger for vestens samlede forsvar.

Jeg kan ikke begribe, at socialistisk folke-
parti, der altid taler om fred, altid taler om
forhandling, altid taler om, at vi ma have
betrygget freden og gjort noget ved alle

disse ting, ikke kan se, at man netop mod-.
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virker disse bestrmbelser ved at vere med
til at udhule vestens forsvar. Man mi jo

- nemlig erkende, tror jeg, hvis man teenker

det ngje igennem, at den sikreste vej til
ikke at f& forhandlinger, den sikreste vej til

‘ikke at fa forstielse, den sikreste vej til

ikke at {4 betrygget freden gar gennem en
udhuling af forsvarsberedskabet.
Man er nemlig nedt til at holde et for-

‘svarsberedskab, s& lenge man seger for-

handling, s& laenge man sgger forstaelse, sé
leenge man soger resultater, for at kunne f4
modparten til at g& med til det. Det kunne
nemlig teenkes, at man i ost ville begynde -
pé en anden politik, hvis det var sddan, at
man i vest holdt op med at have et for-
svarsberedskab. Jeg indremmer &bent og
wrligt, at formalet selvislgelic ma veere
til enhver tid at gere forsvar overfladigt.
Det er det ikke i dag. Forsvaret er vort
redskab til at opnd forhandling og fred,
hvorefter ‘det senere kan blive overfladig-
gjort. Jeg vil derfor anbefale meget steerkt,
at man stemmer imod de af soclahstlsk
folkeparti stillede sendringsforslag.

Lndelig er der stillet en rekke sendrings-
forslag til finansloviorslaget, som er udtryk
for det trekantforlig, der blev indgéet -af
regeringspartiet, venstre og det radikale
venstre. Jeg vil gerne stille den hgjteerede
finansminister det spergsmal: tror finans-
ministeren virkelig, at de ret begrensede
reserver, der er tilbage, vil sla til? Tror
finansministeren virkelig, at det vil veere
muligt at administrere dette budget med s&
fa reserver? Jeg advarer imod en sidan
tankegang. Jeg regner med, at regeringen
inden for en overskuelig fremtid vil komme -
i den situation, at den méa meddele, at disse
reserver nweppe slar til, og det er en uheldig
situation at bringe sig i. Men denne situation
har de tre partier altsd et felles ansvar for.

Dernzst vil jeg gerne gorve en bemeerk-
ning om selve den gkonomiske politik, som.
dette finanslovforslag er et udtryk for. Det
er jo ikke kun spergsmélet om at dekke
statens udgifter, det her drejer sig om. Og
hvad selve den gkonomiske politik angér,
er loviorslaget med den rekke skenheds-
fejl, som wudspringer af de skete sparve-
bestreaebelser, stort set ikke swrlig godt.

- Jeg lyttede med interesse til det erede
medlem hr. Damsgaards tale her i dag,
hvori han talte s& rorende om inflationen,



