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[Fmansministeren.] ‘
ved hjwlp af advokat eller revisor p4 norma.

vis som i andre retssager ‘skal fremskaffe

det store materiale, der eventuelt skal bruges

i en saddan retssag. Det er i hvert fald et

synspunkt, som har veret afgerende for
mig og for finansministeriet ved vor stilling-
tagen til disse problemer. :
TLandsskatteretten er jo i hej grad en
gerviceorganisation, og jeg tror, det er
rigtigt at sige, at landsskatteretten -— det
tror jeg jeg kan sige selv med det begraensede
kendskab, jeg har til landsskatteretten — og-
88 har opfattet sig selv— og stadig ger det —
som en serviceorganisation, der er forpligtet
til at hjslpe den enkelte skatteyder med at

{5 alle relevante oplysninger og problemer

frem til behandling i den enkelte skattesag.
Det mener jeg som sagh er noget meget
vesentligt for landsskatteretten, og det er
ogsh rigtigt — som det er sagt af hr. Johan
Asmussen — at betenkningen jo ikke gér

ind for det helt afgorende brud med dette
* gystem. Beteenkningen gér ikke ind for, at
landsskatteretten skal endres séledes, at
den bliver en egentlig domstol — i gvrigh

har man jo adgang til domstolsbehandling,

hvis man vil gi videre med sine sager fra
landsskatteretten. . ,

" Vel er det rigtigt, som det er sagt af mig,
at det kun er begrensede sendringer, der
foreslds, men jeg synes ikke, man -skal
opfatte dette pa den made, at det er uvee-
sentlige ting, der foreslas. Det, man foreslar
at gennemfore, er de sendringer, der var
enighed om i udvalget. I udvalget var der

enighed om, at man skulle sege modvirket, .

at de mindre betydningsfulde: sager blev
indbragt for retten; og det er jo ogsd noget,
som har relation til spergsmalet om hurtig-

heden, som hr. Johan Asmussen var inde .

pa, for der er vel ingen tvivl om, at der i
‘gjeblikket indbringes for mange mindre

- sager. Derfor vil man preve pd at koncen-

" trere arbejdet omkring de egentlige klage-
punkter i sagerne, sidan som-det her er
foreslaet.

Det ér vel ogsé et fremskridt i retning af
den partsmeessige ligestilling, der her sker,
selv om den — det erkender jeg — ikke gen-
nemferes til 100 pct., men vi kan jo i ud-
valget se pa, om vi kan og ber gé videre.
Man mé ogsd her teenke pa den anden side
af sagen, nemlig det arbejdsmeessige: hvor
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mange mennesker der er til rddighed, om
man kan -overkomme arbejdet med det
0. 8. v. Endelig er der sporgsmélet om mulig-
heden for i hejere grad at opnd mundtlig -

_procedure for landsskatteretten inden for -

en rimelig tid og spergsmalet om efter- .
provning af de skensmeessige ansettelser.
P3 alle disse punkter sker der jo-noget, og
jeg tror, man med det forslag, der er fremsat,
ogsd kan sige, hvis det bliver gennemfort,
at man er ndet et peent skridt 1 retning af
det, man tilsigtede, da udvalget nedsattes
isin tid. - , o

Det foreliggende lovforslag har ikke veeret
forelagt udvalget — dette udvalg er jo op-

‘haevet i og med, at det harafgivet sin be-
‘teenkning, 84 det har man ikke kunnet —

men det har vaeret forelagt for den rekke:
myndigheder, som er interesseret i- disse
sager, altsi de forskellige instanser inden
for vore skattemyndigheder, og de har
udtalt sig imod at gennemfere en s&
radikal sndring som den, der var foresladet
af udvalget. Jeg kan bare som eksempel
nsevne, hvad De samvirkende Sognerfds-
foreninger udtaler, og jeg synes, de siger
noget viesentligt, idet de nemlig peger pa,
at man er enig i at gennemfere visse af
de @ndringer, der er peget pd, og man neev-
ner swrlig sporgsmélet om skatteydernes
betryggelse og om den hurtige afgerelse
af sagerne. Man siger samtidig, at der méi
loogges ganske swrlig veegt pa, at borgerne
har en let og bekvem adgang til at indbringe
sagerne for landsskatteretten, og derfor
nerer sognerddsforeningerne, betzenkelighed
ved, at der i for hej grad skulle blive tale’
om at opheeve landsskatterettens official-
virksomhed — altsd netop det, jeg har talt
om, idet man siger, at klagerne sa i hojere
grad selv skal serge for at fremdrage de
juridiske og faktiske forhold til begrundelse
af disse sager. Sognerddsforeningerne peger

‘ogsd ph, at det ville tvinge borgerne til i
langt hojere grad end under den nuveerende
_ordning at sege bistand hos advokater og

revisorer, og de siger, at de ville betragte
det som et tilbageskridt — 'man bruger
ordet tilbageskridt — set fra borgernes
synspunkt, hvis man ville gennemtvinge
en ordning, hvorefter den enkelte borger
skulle skaffe sig denne hjelp. . -
Jeg er enig 1 de betragtninger, hr. Alksel

Larsen fremforte. Jeg tror nemlig, at det for



